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 چکیده
های انقلابی، مقابله با نفوذ ارزش یهای دینی، ارتقاپس از انقلاب اسلامی بخشی از وظیفۀ تقویت آموزه

سیاستگذاری فرهنگی فرهنگی غرب و همنوایی با اهداف نظام سیاسی جامعه برعهده دانشگاه گذاشته شد. 
در چارچوب گفتمان دولتی به ابزاری برای  عنوان بخشی از دستگاه ایدئولوژیک وهای کشور بهدر دانشگاه

میان  درباره نسبت مطالعهاین در می ایران تبدیل شد. های نظام جمهوری اسلاها و آرمانتقویت ارزش
. با تکیه بر روش مطالعه اسنادی ابتدا وجوه شده استچنین انتظاراتی با واقعیات موجود توصیفی ارائه 

منش دانشجویان، توصیف  سلوک و ؛ یعنیسیاستگذاران نظر مد ویژه بخشبه ،های فرهنگیبرجسته آرمان
ها و رفتار دانشجویان تحلیل شده هایی از واقعیت اندیشهجنبه ،های ملیپیمایش مندسپس با مرور نظام و

های دانشجویان فاصله ها و گرایشهای فرهنگی و واقعیت نگرشکه بین آرمان نشان داد هااست. یافته
نها ها یا نقصان در شیوۀ اجرای آدلیل ناکارآمدی سیاستمعنادار وجود دارد. این وضعیت ممکن است به

ها و رفتار فرهنگی جوانان باشد یا به نادیده گرفتن تأثیر عملکرد نهادها و شرایط ساختاری جامعه بر نگرش
 ضروری است ،اعتنایی به مختصات زیست اجتماعی آنان در دنیای امروز مربوط باشد. در هر صورتو بی

 . شودر بازاندیشی تبینانهچارچوبی واقع انتظارات فرهنگی از دانشگاه و دانشجو در که
 

 ها و رفتار دانشجویان.سیاستگذاری فرهنگی، دانشگاه، نگرش :واژگان کلید
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 «انقلاب فرهنگی» ۀدیشد. در پی نضج گرفتن این فضای جدید، ا دانشگاهویژه رسالت فرهنگی به کشور
و پس از آن  تشکیل شد الله خمینیآیتستاد انقلاب فرهنگی با فرمان  1359 سالدر  ،این رو ازمطرح شد. 
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در صورت گرفت.  مشخص شد و برای تحقق آنها اقدامات متعددیسیاستگذاری، تدوین ضوابط و نظارت 
دانشگاه، اسلامی کردن هدف اصلی تلاش برای رفع آثار فرهنگ غرب، اسلامی کردن فضای آن زمان 

سازی علم و اجتماعی، وحدت بین حوزه و دانشگاه، وحدت علم و دین، بومی -ویژه علوم انسانیعلوم به
 . (Farasatkhah, 2009)نهضت تولید علم بود

 اخراج یا توان به یمجمله  از که دیگری هم به وقوع پیوستیادشده رخدادهای غییرات ت با سوهم   
سیاسی در گزینش  -منسوب به نظام سلطنتی، اعمال معیارهای عقیدتی استادانالتدریس شدن ممنوع

ویژه در حوزه علوم انسانی، الزامی های درسی بهدانشجو و استاد، بازبینی برنامه درسی و محتوای کتاب
دانشگاه  های همسو با نظام ارزشی جدید از جملهسازمانکردن آموزش دروس معارف اسلامی، دایرکردن 

های مذهبی ها به نام شخصیتدانشگاهاز دانشگاهی، تغییر نام بعضی  جهاد و دانشگاه شاهد ،تربیت مدرس
تأسیس های آموزشی، تفکیک جنسیتی در محیطها، رشته از ی در برخییت، تعیین سهمیه جنس3یا انقلابی
 های آزاداندیشی و کرسی اندازیراه و و دانشجویان استادانرهبری، بسیج  نهادیندگی بخش نما

جدیدی به نام معاونت فرهنگی  بخش 1376سال  از ،هادگرگونیاین  موازاته ب .4دکر هشاراپردازی نظریه
انفعالات  فعل و ۀپس هم درشد.  ها ایجاددانشگاهکلیه اجتماعی در وزارت علوم، تحقیقات و فناوری و در  -

ساماندهی  واست ریزی و هدایت شدن از بیرون امری قابل برنامهفرهنگ دارد که  وجوده ایداین انجام شده 
 . ستهاهای دولتی از جمله دانشگاهعهده دستگاهرب نیز وظیفه مدیریت فرهنگی وامکانپذیر  و مداخله در آن

از تجربه  که ی استهای کشور، ضروردر دانشگاهمتعدد فرهنگی های برنامه یها اجراسال اکنون پس از   
 توانرا میزیر های پرسش خصوصاین  . درکردبازبینی پیشین را  هایگذشته درس آموخت و نتایج تلاش

 :کردطرح م
ها، ترجیحات و اهدافی چه اولویت برها های فرهنگی دانشگاهبالادستی تعیین کنندۀ سیاست اسناد -

 ؟ دنتمرکز دار
ها و و واقعیات موجود نگرش است شدهطراحی دانشجویان با  مرتبطکه فرهنگی  هایسیاستمیان  -

 دارد؟ ان چه نسبتی وجودآنترجیحات 
در این خصوص  .صورت گرفتمطلوب و واقعیت موجود  یتشناسایی فاصله بین وضعبا هدف  این مطالعه   

اگر از من  که داردبخش است. وی اظهار میبسیار الهامشناسی رسالت جامعه بارهآدورنو در ایدۀ تئودور
 . اما باشد باید بصیرتی به ماهیت ذاتی جامعه که گویمچیست، می شناسی واقعاًبپرسید جامعه

سنجد که ین معنا که آنچه را در جامعه هست با آن چیزی میدب ؛بصیرتی انتقادی استشناسی جامعه
 .(Adorno, 2021) جامعه مدعی آن است

                                                             
های آموزشکدهتوان از ادغام یا میکرد  پیدامدرسه عالی دختران به دانشگاه الزهرا، دانشگاه ملی به دانشگاه شهیدبهشتی تغییر نام  ،برای مثال.  3
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 .های اسلامی و انقلابی اشاعه و تقویت شودصورت گرفت که ارزش
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 پیشینه  وچارچوب تحلیل 
ها و اقدامات ای از تصمیمبه مجموعه ،مفهومی که در این نوشتار نقش کلیدی داردسیاستگذاری فرهنگی 

 فرهنگی مدیریت و شودها در خصوص تولید، توزیع، مصرف و بازنمایی محصولات فرهنگی اطلاق میدولت
نظارت، هدایت،  سازماندهی، اـی زیـریهـبرنام هدف با که استهایی اقدامات یا فعالیت ،فرایندها کلیه

 & Goodarzi) گیردمی ی شکلـفرهنگ ایـهتـفعالی ازحمایت  هماهنگی، تنظیم، اداره و

Sheikhzadeh, 2009).  دو مفهوم سیاستگذاری و مدیریت فرهنگی ذیل مفهوم مهندسی اجتماعی
دانشی متقن از وضعیت حاکم  بر یافته به اتکاقابل تجمیع هستند. زیرا مهندسی اجتماعی تلاشی سازمان

 سامان بهتر در نظم و ای از تغییرات قابل ارزیابی و ایجادو با هدف ایجاد مجموعه است نظام اجتماعی بر
 ,Gholamreza Kashi)وجودمرور منابع م .(Hashem Zehi, 2009)گیردصورت مینظام اجتماعی 

2003; Ghazian, 2001; Vahid, 2007; Salehi Amiri & Kavousi, 2008; Seyed 

Emami, 2012)  قوام پیدا یکی از سه الگوی زیر پایۀ  سیاستگذاری فرهنگی اغلب برکه دهد می نشان
 د: کنیم
  ؛سازیدخالت مستقیم دولت با هدف یکسان -

  ؛دخالت مستقیم دولت با احترام به اصل تکثرگرایی -

   ولی اعمال نظارت. ،دخالت مستقیم دولت نبود -

این  در. در نظریۀ اجتماعی معاصر داردربط وثیقی سیاستگذاری فرهنگی با عملکرد دولت  ،صورت در هر   
  :وجود دارد زیر تلقی چند زمینه

  این رویکرد وظیفه بازتولید  در .استتلقی اول، اساس و زیربنای جامعه توافق و مصالحه اجتماعی در
 شود. فرهنگی از جمله دانشگاه نسبت داده میهای نظامحفظ انسجام اجتماعی به خرده ها وارزش

  تضاد اجتماعی بنیان نظم  مسئله ،شودرا شامل می« نظریۀ انتقادی»اندیشمندان تلقی دوم، که در
طورکامل هبنیان نظم اجتماعی را ب« گرایانتوافق». بدیهی است که نه یدآشمار میاجتماعی مستقر به

ند و نه قائلان به تضاد اجتماعی منکر هرگونه توافق در جامعه شماربرخاسته از توافق و مصالحه می
عمده تأکیدی است که این دو رویکرد بر هریک از مقولات توافق و تضاد دارند. این  مسئلههستند؛ 

سلطه خدمت  را در« فرهنگ و دانشگاه» ،شمارمی آوردرویکرد که تضاد را شالودۀ روابط اجتماعی به
های رویکرد انتقادی به گرامشی و آلتوسر و بوردیو از بارزترین نمونه متفکرانی مانند داند. دیدگاهمی

های تحمیلی سلطه های اقتصادی که بر اقتصاد و جنبهبرخلاف مارکسیست فرهنگ و دانشگاه است.
دید استفاده یا ته 5سلطهکه حالی ورزد. درفرهنگی تأکید می« هژمونی»گرامشی بر  دارند، دولتی تمرکز

شود طلاق میها انظامی از باورها و ارزشبه  6تفوقاصطلاح  ،است مطیع کردنبه استفاده از زور برای 

                                                             
5. Domination 

6. Hegemony 
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واقع حاصل نوعی توافق کند. این نظام بهکه حامی طبقه حاکم است و به درون کل جامعه رسوخ می
 از طریق کنترل معادل هژمونیامروز  ،دیگر عبارتبه ؛(Milner & Browitt, 2006) ارزشی است

 فرهنگی است. اجماع

 های ایدئولوژیک به هماهنگی آنها نظام فرهنگی یا دستگاه ت دراین است که هرگونه موفقی تلقی سوم
که کل نظام اجتماعی  خواهد بود با سایر نهادهای جامعه منوط است. سیاست فرهنگی هنگامی کارآمد

عبارت دیگر، وقتی تناقض ارزشی و عقیدتی به ؛باشدبازتولید ارزشی و عقیدتی خویش توفیق داشته  در
 د ایستاد. نخواه سیاستگذاری فرهنگی از ایفای نقش مؤثر خود باز سازوکارهاید، ده شودر جامعه گستر

عنوان بخشی از یک دستگاه بهرا  های کشوردانشگاه سیاستگذاری فرهنگی دراین نوشتار نگارندگان    
های نظام ها و آرمانکه قرار است تحت چارچوب یک گفتمان دولتی ارزشگیرند می ایدئولوژیک در نظر

 دستیابی به این هدف است. توفیق دربررسی درصدد  نوشتار پیش رو را تثبیت کند.جمهوری اسلامی ایران 
 ;Rezaei & Gholamreza Kashi, 2005)دیگرپیش از این نیز محققان است که  ذکر شایان

Absalan, 2009; Baratloo, 2012; Azad Armaki & Nouh Manouri, 2010; Khajeh 

Sarvi et al., 2013; Barotokubzadeh, 2011; Morshedi & Khalaj, 2013; Hashem 

Zehi, 2009; Fazeli, 2008) آثار  اند.را تحلیل کردههای کشور های فرهنگی در دانشگاهسیاست
یا  استادانگو با مطلعان کلیدی، وخلال گفت و درتجربی  -میدانیاغلب مبتنی بر پژوهش یادشده 

 .های کشور دلالت داردهای فرهنگی در دانشگاهضعف کارایی سیاست براست و دست آمده هبدانشجویان 
شیوه اجرا،  یک الگوی نظری پشتیبان، ضعف نظام نظارت و ارزشیابی، نقصان در نبودبه  خصوص،این  در

ناهماهنگی  و فرهنگی تجویزی داشتن از امر ها، تلقی دستوری ودر طراحی سیاستحد  آرمانگرایی بیش از
 .اشاره شده استعملی دانشجویان  ها با نیازهای علمی وها و برنامهسیاست

 

 پژوهشروش 

 آیددست میدر این روش اطلاعات از منابع متنی یا عددی به .استپژوهش حاضر از نوع مطالعه اسنادی 
استناد  به آنمتن پذیرفته و  ،داشته باشد وجودهای متن انگیزه قصد واکاوی مقاصد ذهنی وآنکه بی و

عنوان متن به ،اینپارادیم تفسیری قرار داد. بنابر توان درد. بر همین پایه روش تحلیل اسنادی را میشومی
 & Sadeghi)اعی استهای اجتمها و پدیدهشود که بازگوکننده واقعیتنوعی زبان و ابزار نگریسته می

Erfanmanesh, 2015: 66-67)ها که حاوی داده ای است. در اینجا منظور از سند هر متن یا نوشته
تحلیل در دو سطح گیری از دو روش مختلف با بهرهسئله تحقیق م باشد.موضوع تحقیق  بارهیا اطلاعاتی در

 :شد
سند اصول سیاست فرهنگی جمهوری )شامل  اسناد بالادستیتحلیل مضمون از  عبارت تحقیق سطح اول. 1

، نقشه جامع علمی کشور، نقشه مهندسی فرهنگی کشور، مصوبات شورای انقلاب فرهنگی، اسلامی ایران
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اجتماعی وزارت علوم، تحقیقات و  -سند راهبردی فرهنگی، ساله توسعههای پنجبخش فرهنگی برنامه
 . اندریزی کردههای کشور را پیهای فرهنگی دانشگاهسیاستکه بود ( سند دانشگاه اسلامی و فناوری

. با استفاده از استهای ملی پیمایش از های برخیمند یافتهمرور نظام را اتکا بب تحقیق سطح دوم. 2
بر  های فرهنگیسیاستمتن  درها و رفتارهای دانشجویان که وجوهی از نگرشها اطلاعات این پژوهش

 مندرج در اسنادفرهنگی  هایاولویت که خواهیم بدانیم. به زبان بوردیو میدبررسی ش بود،شده تأکید آنها 
به  به ترتیب یادشده آثارقه دانشجویان تبدیل شده است. یواره و ذابه بخشی از عادت بالادستی تا چه حد

 :استزیر  قرار

وزارت تهران: ، (1382،1394) های دولتیدانشجویان دانشگاه رفتار ها ونگرشزاده، سیدحسین سراج -
حجم نمونه دانشجویی در موج . پژوهشگاه مطالعات فرهنگی و اجتماعی، فناوری تحقیقات و ،علوم
 .(Serajzadeh, 2003)بود  1286نفر و در موج دوم  1500اول 

ها برگرفته از پیمایش ارزش ،(1379،1381های دانشجویان )ها و نگرشارزشاصفهانی،  آرش نصر -
پژوهشگاه مطالعات فناوری،  تحقیقات و ،، تهران: وزارت علومهای ایرانیان موج اول و دومنگرش و

 .(Nasr Esfahani, 2016)بود  205حجم نمونه دانشجویی . فرهنگی و اجتماعی

  ها وبرگرفته از پیمایش ارزش ،(1394) های دانشجویاننگرش ها وارزشغلامرضا غفاری،  -
پژوهشگاه مطالعات فرهنگی فناوری،  تحقیقات و ،، تهران: وزارت علومموج سومهای ایرانیان نگرش

 .(Ghaffary, 2015) بود 902حجم نمونه دانشجویی  و اجتماعی.

  
 (Serajzadeh, 2003) زاده پژوهش سراجدر سازد. میفراهم  دو نوع مقایسه راامکان منابع یادشده   

تغییرات روند آگاهی از  و دشومقایسه می با یکدیگر هسالده تقریباً ایبازهها و رفتار دانشجویان در نگرش
 Nasr)اصفهانی و نصر (Ghaffary, 2015) غفاری در پژوهشد. سازکانپذیر میمارا ن دانشجویاارزشی 

Esfahani, 2016) با پاسخ توده مردم مقایسه اعیان فرهنگی و اجتماعی  بارهدرهای دانشجویان پاسخ
  .دشومی
، و تأیید وزارت علومهای یادشده طرحشورای علمی زیر نظر  حاضر نتخب پژوهشمهای پیمایش   

ین دلیل اعتبار دبو  اسلامی انجام شدوزرات فرهنگ و ارشاد های ملی دفتر طرحو  فناوری تحقیقات و
های مورد شهمه پیمایاز آنجا که  ،علاوه بر ایناست.  شدهشناسی آن پیش از این واکاوی معیارهای روش

به جامعه را اطلاعات امکان تعمیم  ،بودند برخوردارنمونه معرف و از استناد در سطح ملی انجام شده 
 دارند.  دانشجویی
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ها يافته   
 تحلیل اسناد بالادستي پشتیبان سیاستگذاري فرهنگي

توسعه ششم  برنامه دراسناد فرهنگی ارائه شده است.  دربرخی مقولات مندرج ی از اقسمت گزیدهاین  در
  است: آمده (1395 – 1400) اقتصادی، اجتماعی و فرهنگی جمهوری اسلامی ایران

سازی، کارآمدی و روزآمدی سازی، بومیمیلاها در ابعاد اسدولت تحول و ارتقای علوم انسانی در دانشگاه  -
 . هدرا در اولویت قرار د

بهداشت، درمان و آموزش پزشکی و آموزش و پرورش، دانشگاه های علوم، تحقیقات و فناوری، وزارتخانه -
کل نیروهای مسلح واحدهای درسی مرتبط با ترویج  ، بنیاد شهید و امور ایثارگران و ستادلامیآزاد اس

و تعدادی از موضوعات پژوهشی خود را  کنندفرهنگ ایثار و شهادت در مقاطع مختلف دانشگاهی را ایجاد 
 .به موضوع فرهنگ ایثار و شهادت اختصاص دهند

در » است: شده قید چنین اجتماعی وزارت علوم، تحقیقات و فناوری -سند راهبردی فرهنگی در مقدمه    
 فقطهای رایج در کشــورهای غربی، هدف از علم و تولید دانش جمهوری اســلامی ایران بر خلاف شــیوه

صر  صه بهمنح شرفت و تلاش علمی، مرجعیت فرهنگی، اجتماعی و عر ست. هماهنگ با پی های علمی نی
ها های کشور داده است. ترویج توأمان علم، ادب و اخلاق در دانشگاهای را به دانشگاهتربیتی جایگاه ویژه

 «. ب اسلامی استم رهبری معظم انقلایو مراکز آموزش عالی میراث ارزشمند امام راحل و توصیه دا

اجتماعی وزارت علوم، تحقیقات و فناوری برای هر یک از  -سند راهبردی فرهنگی  1404انداز چشم در   
 است. به آن اشاره شده  1که در شکل شده  تعریف یفرهنگی خاصدانشگاه کارکرد  رکان ا

 
ها در سند راهبردي اجتماعي دانشگاه -انداز فضاهاي فرهنگيافق چشممضامین اصلي  -1شکل 

اجتماعي وزارت علوم، تحقیقات و فناوري -فرهنگي   

ردانشگاه های کشو

اخلاقگرا•

معنویت خواه•

علم محور•

اعتدال طلب•

تمدن ساز•

دانشجویان

متدین•

خودباور•

آگاه و حساس به •
مسائل سیاسی

خلاق•

بانشاط•

آزاده•

علم محور •

ولایتمدار•

استادان دانشگاه

متعهد و متخصص•

در تعامل با دانشجو•

برخوردار از روحیه •
فرهنگی و تربیتی

دانشگاهی و جامعه 
اسلامی

مسئولان
دانشگاه ها

آگاه به مقتضیات •
اجتماعی، سیاسی و 

فرهنگی

ای تسهیل کننده فض•
آزاداندیشی و نقد

ررصد نقاط چالش پذی•

نظام برنامه ریزی
هافرهنگی دانشگاه

اصول فرهنگی و •
ارزشی نظام جمهوری 

اسلامی ایران

هماهنگ با شئون •
علمی

هماهنگ با نیازها و •
مقتضیات زمان و 

مکان
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تأکید های الهی در فضای دانشگاه ضرورت غلبه ارزشبر  13/5/1377مصوب  «سند دانشگاه اسلامی»در 
های اسلامی سازی معارف و آموزهنهادینه .1ند از: اعبارت اهداف دانشگاه اسلامی ،این اساس براست. شده 
تعمیق خردورزی و عقلانیت و تقویت روحیه  .3 ؛انقلاب اسلامیی هاتحقق آرمان .2 ؛هادانشگاهدر 

ها به اقتدار علمی، فرهنگی و اقتصادی در جهان دستیابی دانشگاه .4 ؛آزاداندیشی و خلاقیت در دانشگاه
یت علمی و فرهنگی المللی و دستیابی به مرجعهای بینتوسعه تعامل علمی در عرصه .5 ؛منطقه اسلام و

گسترش تعامل حوزه و  .7 ؛اسلامی -ویژه علوم انسانیتولید دانش تمدنی به .6 ؛در منطقه و جهان اسلام
مند بُعد علمی، مهارتی و اخلاقی ارتقای مستمر و نظام .9 ؛تحقق سبک زندگی اسلامی .8 ؛دانشگاه

احیا و ارتقای نقش  .11 ؛نوین اسلامیسازی ها در تمدنمشارکت حداکثری دانشگاه .10 ؛دانشگاهیان
 .خانواده در فرایند تعلیم و تربیت

 مخالفت با غرب،  و های انقلابی، استعمارزداییاز تأکید مستمر بر وفاداری به آرمانیادشده  واردم   

های خواستهاین متون  درکند. مشروعیت سیاسی نظام جمهوری اسلامی حکایت می گرایی و تثبیتدین
ها طراحی و آنهایی که برای تحقق سیاست اما است، شدهروشنی بیان هو ایدئولوژیک از دانشگاه ب ارزشی

های بلکه آشکار و مبتنی بر رویه ،نیستندشده در تاروپود زندگی روزمرۀ دانشگاهی عمدتاً تنیده ،شونداجرا می
 . عمل کنندرود دانشگاهیان هماهنگ با نظام سیاسی انتظار میو  اندطراحی شدهاداری و رسمی 

 -فرهنگیای هها و رفتارنگرشنسبت میان باره در پژوهشی هایافتهی از ارائه برخی بادر مبحث بعد    
دینداری، شامل ی مورد بررس مقولات .شده استبحث یادشده  فرهنگی هایآرماندانشجویان با اجتماعی 

  . است تحصیلیبه نقش نگرش  و جامعه، هویت ملی یتنگرش به وضعهویت ملی، احساس تعلق به 

 

رفتارهاي دانشجويان  ها ونگرش  

ــده دیتأکهای ارزش نیترمهم از یکی دينداري: ــناد ش ــجو ینداریدبه فرهنگی  در اس  مربوط یاندانش

شگاه ف که رودانتظار مینه تنها پایه این  رب .شودمی شجویان  یدینالتزام ضای دان بلکه  ،را تقویت کنددان
  ویه دینی باشد. دارای سورزی و عقلانیت نیز علم که مطلوب است

دینداری دانشجویان وضعیت سویه دیگری از ( 1382 -1394)زاده تحقیق سراجای دو مقایسهاطلاعات    
نمازهای التزام به ادای  نظردرصد، از  12 نظر اعتقادات دینیاز  1394دانشجویان در سال د. دهمی بازتابرا 

 14و از نظر احساس غرور به مسلمان بودن  درصد 14بجاآوردن روزه ماه رمضان  نظراز ، درصد 11 یومیه 
حاکی از آن است یادشده های یافته .(Serajzadeh, 2003) اندتنزل داشته 1382نسبت به سال درصد 

به معنای کاهش این امر  ،البتهاست. ضعیف شده حدی  اتجایگاه دین در ساختار هویت دانشجویان که 
 با تکیههای دینی را آموزهین دلیل باشد که آنها دبممکن است بلکه  ،یستالتزام دینی دانشجویان ن

ممکن است با تفاسیر معمول منظر دانشجویان گاه  تغییرکنند و این تفسیر مینوگرایانه های نگرش رب
 همساز نباشد.    
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جمهوری اسلامی نظام سیاسی همسو با  یدانشجویانهای فرهنگی خواهان رمانآ سیاسي: هاينگرش

 :شداستخراج  زیرمعرف نوع سه های ملی لای اطلاعات پیمایشاز لابهین منظور دب. استایران 
  جامعه؛ شرایط فعلی رزیابی ازا -
  ؛جامعهارزیابی از شرایط آتی  -

 اسلامی.ارزیابی از آثار منبعث از انقلاب  -

 
جامعهفعلي  یتوضعغیر دانشجو در ارزيابي از  دانشجو و جمعیت تفاوت -1 جدول  

 مقوله منبع

Nasr Esfahani, 2016  امنیت: امنیت جانی و مالیبرخورداری از 

Ghaffary, 2015 آزادی سیاسی: ترس از انتقاد از حکومت 

Nasr Esfahani, 2016 بازیها، رواج پارتیسالاری در سازمانای: رعایت شایستهعدالت رویه 

Nasr Esfahani, 2016  عدالت قومیتی: برابری اقوام در دستیابی به منابع 

Serajzadeh, 2003 برابر قانون  عدالت قضایی: تساوی مردم و مسئولان در 

Ghaffary, 2015; Nasr 

Esfahani, 2016 
شورای اسلامی، مجمع تشخیص مصلحت اعتماد به نهادهای حکومتی: اعتماد به مجلس 

 شهرداری و نظام، شورای نگهبان، قوه قضائیه، دولت

Serajzadeh, 2003 طرفدار جدایی دین از سیاست 

 
عدالت وجوه  از برخی امنیت، آزادی ودربارۀ دانشجویان  نظربیانگر آن است که  1اطلاعات جدول    

توده مردم داوری تر از تر یا انتقادینهادهای حکومتی منفی از عملکرد آنانو همچنین ارزیابی اجتماعی 
کوشش  مظهرِدر بنیان خود ایران  "جمهوری اسلامی"نظام سیاسی عنوان که حالی سوی دیگر، در . ازاست

. هستندسیاست  دین با سیاست است، دانشجویان بیش از توده مردم طرفدار جدایی دین ازگی برای آمیخت
رواج صفات  و ندتربه بهبود شرایط آتی جامعه بدبین مقایسه با عموم مردم در دانشجویان ،از سوی دیگر

 نند.کمیارزیابی تر ضعیفتر و رواج صفات مثبت را مسئولان قوی میان در اخلاقی منفی را
در مقایسه با توده دانشجویان حاکی از آن است که   (Ghaffary, 2015)غفاریپژوهش اطلاعات    

زدایی در افزایش استقلال جامعه، افزایش میزان مشارکت مردم، محرومیت را نقش انقلاب اسلامیمردم 
 ، آزادی قدس، برقراری حکومت اسلامی در جهانانحمایت از مستضعفهایی مانند جامعه، تحقق آرمان از
به وضعیت فعلی و دانشجویان  که گفتتوان می ،درمجموع کنند.تر ارزیابی میمبارزه با آمریکا ضعیف و

چنین دانند. نمیموفق چندان هایش به آرماندستیابی در  و انقلاب اسلامی را آتی جامعه خوشبین نیستند
مانند نگرانی،  احساسات منفیولد تواند م( میآنصائب بودن  نظر از داوری درباره دقیق و )صرف نگرشی

 د.منجر شوکوشش برای جلای وطن به  ،و درنهایتباشد اجتماعی نارضایتی  و سرخوردگی
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تنظیم  که برای را یهر نظام اجتماعی خواهان آن است که قواعد: اجتماعيبا هنجارهاي همنوايي 

درستی ها پیش از سالجامعه ایران  در .شود اعتناجامعه به آنها  از سوی اعضا ،داردقرر میمرفتار اجتماعی 
های پژوهشی یافته .ده استتبدیل شپرمناقشه  یامربه  یتروابط بین دو جنسهنجارهای تعیین کننده 

 . ندستهمستعد ناهمنوایی  مردم بیشتر ۀتودا بمقایسه  دانشجویان در نظراز این حاکی از آن است که 

 
نگرش به ناهمنوايي اجتماعي در تفاوت معنادار جمعیت دانشجو از غیر دانشجو -2 جدول  

 گزاره منبع پژوهش

Ghaffary, 2015; Nasr Esfahani, 2016   زنانحجاب شکل تنوع  در خصوصرواداری 

Ghaffary, 2015; Nasr Esfahani, 2016 پسر خارج از چارچوب ازدواج  بودن معاشرت دختر و مجاز 

Ghaffary, 2015; Nasr Esfahani, 2016  )موسیقی همراه با رقص استفاده )شنیدن 

Ghaffary, 2015; Nasr Esfahani, 2016 مختلطهای برگزاری مهمانی و جشن 

 
دانشجویان بیش از توده مردم خواهان واقعیت دلالت دارد که  این بر 2در جدول  اطلاعات ارائه شده   

آنها هستند. زنان حجاب  الزامی بودنمخالف  یشترب وهای مختلف حجاب شکل در خصوصرواداری 
طور هموسیقی را ب هایی که رقص وها یا برنامهفیلمدیدن ، پسر خارج از چارچوب ازدواج معاشرت دختر و

این در حالی است که  ند.ندایمذموم مکمتر را های مختلط برگزاری مهمانیو کشند مان به تصویر میوأت
رعایت پوشیدگی در تعامل بین دو مبنی بر فرهنگی  اسناد های مستتر دررفتارهای یادشده مباین گزاره

   و تأکید بر حفظ حجاب در فضاهای عمومی است. یتجنس
ین ترتیب دب. کندرا تأیید می یادشدهاطلاعات  (Serajzadeh, 2003)زاده های پژوهش سراجیافته   

نسبت به سال  1394سال  ، در«تحت هر شرایطیزنان الاجرا دانستن حجاب لازم»میزان موافقت با که 
حجاب یک توصیه »میزان موافقت با این گزاره که  ،است. در عوضدرصد کاهش یافته  10 حدود 1382

 درصد بیشتر 10یعنی حدود  ؛ن اندازهابه همدرست  ،«اجرای آن باید اختیاری باشد واخلاقی دینی است 
پذیرتر از باشد که دانشجویان تفسیر انعطافحلیل قابل ت صورتین دایجادشده ب شاید تغییر .شده است

همین در . نیستهای فرهنگی همسو ایده واضعان سیاست چنین نگرشی بادانند. حجاب را مرجح می
اطلاعات . ه استبررسی شدهم های مواجهه با مسئله تجرد طولانی شیوهدانشجویان دربارۀ  نظر پژوهش

 میخویشتنداری تا فراهم شدن شرایط ازدواج داتأکید دانشجویان بر  کنار در که دهددست آمده نشان میهب
 سنتی هنوز هم تانگاه از  اخلاق عمومی یا نظر های دیگری که ازراه حل آوردن بهروی، شرعی رسمی و

این کار با نظارت یا بدون اعم از آنکه جنس مخالف  داشتن دوست از»مانند  ،شوندحدی ناموجه تلقی می
افزایش درصد  18حدود  1382نسبت به پیمایش سال  1394 سال در پیمایش ،«خانواده انجام شودنظارت 

را راه حل مناسب « ه شدنهمخان»از پاسخگویان  درصد 6 حدود1394ه در سال است. ضمن آن که داشت
 اند.مواجهه با مسئله تجرد طولانی دانسته
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اساس  احساس تعلق به جامعه ملی اغلب بر سراسریهای در پژوهش :يمل جامعه به تعلق احساس

سنجش  کشورترک به  نداشتن ایرانی بودن، آمادگی جنگیدن برای وطن و تمایلبه  مقولاتی مانند افتخار
 شود. می

تفاوت جمعیت دانشجو از غیردانشجو در احساس تعلق به جامعه ملي  -3جدول   

 گزاره منبع پژوهش

Nasr Esfahani, 2016 به ایرانی بودن افتخار 
Ghaffary, 2015 ترک ایران برای زندگی درکشور دیگر 
Nasr Esfahani, 2016 آمادگی جنگیدن برای وطن 

 
مقایسه با توده مردم تعلق  دانشجویان درآن است که  بیانگر های پیشیافتههمسو با  3اطلاعات جدول    

آماده جنگیدن  کنند، کمترمی به ایرانی بودن خود افتخار اند. آنها کمتردهکرتری را به جامعه ملی ابراز ضعیف
های یافته کنند.یک زندگی بهتر ایران را ترک نیل به برای که  دارندبیشتری هستند و آمادگی  برای کشور

خیلی »در حد  1394نسبت دانشجویانی که در سال بیانگر آن است که  (Serajzadeh, 2003)زاده سراج
درصد تنزل پیدا کرده  20حدود  1382در مقایسه با سال  ،کنندبه ایرانی بودن خود افتخار می« زیاد و زیاد

 است.

  

 علمي -هويت دانشجويي

های فرهنگی محورهای مهم سیاست از دیگرو برخورداری از منش علمی فرهنگ دانشگاهی درونی ساختن 
غرور و افتخار به دانشجو بودن، میزان اهتمام به  هایی مانندعرفمبر پایه است. هویت علمی دانشجویان 

 شده است. نجش ادامه تحصیل و اتخاذ موضع روشنفکرانه س
نسبت بالای افتخار  1394آن است که در سال  بیانگر (Serajzadeh, 2003)زاده پژوهش سراجاطلاعات    

نسبت افرادی که  ،است. درعوضشده  مترک درصد 24حدود  1382مقایسه با سال  و غرور به دانشجو بودن در
درصد افزایش پیدا کرده است.  24 ،کنندافتخار می احساس غرور و حد متوسط و کم درخود دانشجو بودن  از

برای آنها « دانشجویی»اما نقش و عنوان  ،که دانشجویان مشغول تحصیل در دانشگاه هستندآن با وجود ،درواقع
 . نیستمتأثر موقعیت دانشجو بودن منش آنها از ندارد و  اهمیت

درصد از پاسخگویان  77 حدود (1394) اساس اطلاعات طرح ملی سنجش سیمای زندگی دانشجویان بر   
درصد  55پولی و درصد نگران بی 58درصد نگران آینده شغلی،  64علاقه هستند، به رشته تحصیلی خود بی

جامعه امکان رشد را برایشان فراهم  که از آنها معتقدنددرصد  48آرزوهایشان هستند.   محقق نشدننگران 
گیری یک مجموعه شرایط یادشده به شکل .بدبین هستندخود درصد از آنها به آینده زندگی  22 و سازدنمی

بر  (Zokai & Sadat Shafiei, 2010) و سادات شفیعی ذکاییانجامد که بافت روانشناختی خاص می
 معنایی،احساس بی هایی ماننداساس ویژگی را برد و آن نکنمیاطلاق  را« بیگانگی تحصیلی»مفهوم آن 
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 بیگانگی از و بیگانگی از دیگران آنومی، انزوا، بیگانگی از محصول تحصیل، بیگانگی از فرایند تحصیل،
)نمونه درصد از دانشجویان  68ن داد که نشا آنهاپژوهش های یافته و نداهکردتعریف  هویت دانشگاهی

 اند.درصد در حد کم تجربه کرده 8متوسط و  درصد در حد 24در حد زیاد، بیگانگی تحصیلی را تحقیق( 
 

  گیرينتیجه بحث و
سبت میان آرمان مطالعهدر این  شجویان  انتظار از موردهای فرهنگی ن  هایو رفتارها نگرشواقعیت با دان

سلوک دانشجوی ارتباط با  که درنگی ههای فرآرمانبین  داد کهنشان اطلاعات موجود . شدبررسی آنان 
شده نظر آل درایده ست گرفته  صلهای مرتبط با آن هواقعیت و ا شجویان که  ین معنادب؛ دارد وجود فا دان

سبت به توده مردم نگرش انتقادی سی تری به انگارهن سیا  و دکننمیابراز های مذهبی و اعیان اجتماعی و 
ها، اقدامات سیاستشود که چرا این پرسش مطرح میدر چنین شرایطی  پیوند کمتری با جامعه ملی دارند.

 بوده است؟ناثربخش انتظار در حد  ،دانشگاه اجرا شده های فرهنگی که درو برنامه
سئله     شگاه متعدد  ات فرهنگیانتظاربه شاید اولین م شاط،  و ایجاد طراوتتأمین اوقات فراغت، )از دان ن

ــد خلاقیت، تقویت مهارت کارآفرینی ــد منش علمی، مشــارکت اجتماعی، رش تا تقویت بنیان خانواده،  رش
بوط باشــد. رم (ســازیتعهد به نظام ســیاســی، افزایش پایبندی دینی، تقویت هویت ملی و رســالت تمدن

 . سازدمیدشوار ، تحقق کارآمد آنها را پیچیده و متعدداین اهداف  الزامات متقاطع
های در دانشگاه وظیفه تدوین، اجرا، ارزیابی و نظارت بر پیاده شدن سیاستاست که  آنواقعیت دیگر    

حضور با ما  ،خصلتی مردمی دارد فرهنگ که بیشتر ۀدر حوز ،بنابراین .دولتی است نعهده عاملارفرهنگی ب
 دانشجوبرای چندانی مشخص امکان عمل  ایدایرهخارج از  فراگیر مواجه هستیم. در چنین ساختاری یدولت

 ،دانشجویان از مطلوبیت زیادی برخوردار است برگزاری کنسرت موسیقی که نزدبرای مثال، ندارد. وجود 
 . است محدود آنهاامکان اجرای اغلب های فرهنگی خاطر ممانعته ب

که منادی فرهیختگی، اخلاق، سیاستگذاری فرهنگی خواهان دانشگاهی است است که  آننکته دیگر    
 ساختن که مجهز ین تصورا اما .باشد آن نظام سیاسی وجامعه عهد به و ت های انقلابی، آرمانگراییدین

های مناسب در دیگر زمینه آمدن فراهم بدون های اخلاقی و فرهنگی،شایستگی از سرییک به افراد
دوران کنونی ما با درهم تنیدگی شدید در انگاری است. ساده یبود، نوع جامعه میسر خواهدساختاری سطوح 

 الزامات برآمده ازای موارد پاره و در مناسبات اقتصادی، سیاسی، اجتماعی و فرهنگی مواجه هستیم
اسلامی پس از انقلاب  ،برای مثالسازد. ساختارهای کلان جامعه تحقق اهداف فرهنگی را نامحتمل می

نظام جمهوری اسلامی ایران به فراگیرکردن تحصیل  گیریآموزشی جهتتحت تأثیر اندیشه عدالت 
بر توسعه و  ی رشد کندمّاز نظر کبیشتر پذیرد که آموزش عالی می ین ترتیبدب دانشگاهی معطوف شد.

فضای فرهنگی حاکم بر بر  شود. این فرایندتعلیمات عمومی متمرکز می سطح کارشناسی و ها درتخصص
گرا عمل معطوف به اهداف دانشجوی دانشگاه توده»زیرا  ،داشت خواهدتأثیر رفتار دانشجویان  منش و
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مستقیم و مربوط  مدت واغلب درگیر اهداف کوتاه زند ومنافع غیرمستقیم را پس می پیچیده و درازمدت و
برتر نسبت  میاب ورفتار متفاوت ک یجوی نوعوجست گرا دربه نیازهای اولیه است. دانشجوی دانشگاه نخبه

بسیاری از  ه،د. اما امروزتبدیل شوالگوی آنان ه به عموم است تا بتواند در نگاه مردم بزرگ جلوه کند و ب
 احساسی و های عاطفیمحور، مجله فکاهی، رمانپسند، فیلم اکشن قهرماندانشجویان موسیقی پاپ عامه

« گیرنداجتماعی برخود سخت نمی گفتار و رفتار کنند و درمی استفادهمآب را مجلات ورزشی لمپن و
((Mardiha & Paknia, 2017. 

های نئولیبرالی که در سطح نظام جهانی رو به نفوذ سیاستپذیری دانشگاه از اثرنباید از  ،در عین حال   
و همبسته با « دانشگاه بازاری»روند فعلی حاکم بر آموزش عالی جهان به سمت  .غافل شدگسترش است، 

ها بیشتر در جهت تطبیق با الزامات نوسان است. روندی که مطابق آن دانشگاه در« شدنجهانی»فرایندهای 
طور دقیق مطابق شرایط کشورهای دیگر عمل هاین درست است که ما ب ،کنند. البتهاقتصاد بازار حرکت می

آنچه در برخی متون  ،مثال کنیم، اما وضعیت کشور ما بی تأثیر از روندهای جهانی هم نیست. براینمی
یافته است. حتی اگر اطلاق  تبلورما نیز های کشور در ادارۀ دانشگاه ،شودخوانده می« آموزش نئولیبرال»

باز هم تغییری که در ساختار دانشگاه و  ،مفاهیمی مانند نئولیبرالیسم را بر جامعۀ ایران نادرست بپنداریم
ویژه دانشجویان رخ داده، هروابط متقابل مدیران، استادان و بهای جاری و در ذهنیت کنشگران و رویه

شود. ها تبدیل میدانشگاه« راهبردیِ»درآمدزایی به برنامۀ انکارناپذیر است. نتیجه آن وضعیتی است که 
« گیری پرولتاریای دانشگاهیشکل» و «بحران دانشگاه»، «شدن دانشگاهایتوده»کاربست مفاهیمی مانند 

 ,Farasatkhah, Bazargan & Ghazi Tabatabai)بر  دلالتمنتقدان هشداری  از توسط برخی

2007; Kazemi Varij, 2016)   دارد آنفاصله گرفتن دانشگاه از اهداف فرهنگی . 
است که  آن مشکل کشورهای دیگر اگرکه  داردظهار میا خصوصاین  در (Afroogh, 2016)افروغ    

در خدمت تحقق بخشیدن فرهنگی جامعه  -های علمی ظرفیت منابع و، داریبا تسلط روزافزون روح سرمایه
 ایران مشکل ما این است که دانشگاه نه با ترجیحات وکشور  در ،گرفته است قرار به اقتصاد بازار

ترجیحات فرهنگی تعیین  ها واولویت جهت ای دارد و نه درسازوکارهای اقتصاد جامعه ارتباط نظام یافته
  کند.حرکت میشده 

نظام اقتصاد  ،در عین حال و تنهایی در سیاستگذاری اقتصادی سهم مهمی داردبه روشن است که دولت   
های متناسب با کند و سوژههم همبسته با روندهای جهانی منطق خاص خود را بر دانشگاه تحمیل می

ه با تحول اجتماعی و فرهنگی سترگ این تحول در ساختار وکارکرد نهادِ دانشگاه کآفریند. خویش را می
میان انتظارهای رسمی از دانشگاه و واقعیت جاریِ آموزش عالی شکافی  ،7شده استجامعۀ ایران قرین 

افکند. زمانی که می سایههای مدیران و سیاستگذاران فرهنگی که ناگزیر بر تلاش است کرده ایجادبزرگ 

                                                             
از جمله شواهد تجربی این تغییر فرهنگی هستند؛  1394های ایرانیان و بویژه موج آخر در سال ها و نگرشهای مختلف پیمایش ارزش. موج2

 .های روزمرۀ مردم به ویژه دانشجویان نیز آشکار استهر چند این تغییر فراتر از اعداد و ارقام در زندگی و کنش
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گرا داشته توانیم از آن توقع رفتار فرهنگی متناسب با دانشگاه نخبهنمی ،دهیمگرا را رشد میما دانشگاه توده
در حوزه دانش نیز  ،نقدینگی بدون پشتوانه و تورم هستیم طورکه در اقتصاد دچارهمان ،درواقع»باشیم. 

 «کند، متناسب نیستهایی که دانشگاه صادر میتولید، توزیع و مصرف دانش با تعداد مدرک
(Taghavian, 2016). 

المللی کردن دانشگاهیان را به اقدام در جهت بینهای نئولیبرالی سیاستعمومیت یافتن از سوی دیگر،    
گرایی و بخش آرمان بومیتحقق که شودکند و در همان زمان از آنها خواسته میدانشگاه تشویق می

درنتیجه بسط فرایند جهانی شدن و داعیه  این در حالی است کهسازی دانش و دانشگاه باشند. اسلامی
رود سایر ممالک پیش می سوی آمیختگی فرهنگی باه یابی فرهنگی ما بها، جهتالمللی شدن دانشگاهبین
 . شودمیمتحول مذهبی( ما و  یسنت)های فرهنگی خصلت از طور طبیعی برخیهو ب
های فرهنگی خود فقط سامان دادن به نگرشدانشجویان برای که بیانگر آن است  های پژوهشییافته   

به افکار از بیرون دانشگاه پذیرند، بلکه منابع متنوعی تأثیر نمیدانشگاه منشورهای فرهنگی و  از رویدادها
اثر این تعامل فزاینده، بر . (Niazi & Shafaei Moghadam, 2009) دندههای آنان جهت میو ارزش

ای که در سومین هزاره را به اعتبار تکیه گسترده ه،اساس امروز این برشود. هویت بازاندیشانه تقویت می
 های فردی واند، خواه هویتها لقب دادههزاره رویارویی هویت ،ها داردها به اطلاعات و دانستههمه زمینه

 . (Paya, 2006)باشد  های فرهنگی و جمعیشخصی و خواه هویت
های و انتظارات مندرج در سیاستان بین واقعیت سبک زندگی دانشجوی شکافایجاد  موجباین وضعیت    

 یارو عاملی بس« آنومی سیاسی»این شکاف را موجد (Bashirieh, 2005)  بشیریه. استفرهنگی 

داند. آنومی سیاسی در تعریف وی بر شکاف کننده در تحلیل مسائل اجتماعی و سیاسی ایران میتعیین 
 صرف –این وضعیت  .بخش نظام سیاسی دلالت داردمردم با ایدئولوژی مشروعیتهای عموم میان ارزش

 فرهنگیِ  عنوان یک دستگاهِسیاستگذاری در دانشگاه بهبدین معناست که  -آن بگذاریم از نامی که بر نظر
روست. هروبمحدودیت  و های خود با تنگناها و آرمانایدئولوژی رسمی نظام سیاسی در بسط ارزشمقوم 

 ,Moshabaki & Khademi, 2008; Zaker Salehi & Zaker Salehi)متعددی محققان

2009; Sharifi & Fazeli, 2010; Moghtadaei & Azghandi, 2016; Javaheri & 

Jalali, 1400; Driss, Nasr Esfahani & Rozkhosh, 2009)  های سیاستبه تحلیل ناکارآمدی
صورت هسطح کلان هم ب در های فرهنگی کشوربپذیریم که سیاستاگر . اندپرداختهکشور فرهنگی 

محیط دانشگاه نیز اثربخشی  یعنی در ؛سطح خرد در همان موانع که توان گفت، میشودرضایتبخش اجرا نمی
 ،ای از جامعه نیستندها تکه جدا بافتهدانشجویان و دانشگاه. زیرا دهدهای فرهنگی را کاهش میسیاست

 ،های اجتماعی باشدآسیب سیرکلی حرکت خود دچار جامعه در پذیرند. اگربلکه از مناسبات جامعه تأثیر می
 بینانه است. های کشور امری غیرواقعمعنوی در دانشگاه ی اخلاقی ویانتظار وجود فضا

 ها وان نگرشیابی ارزشی مشترکی میکه هیچ نوع جهت گفتتوان چنین در داوری منصفانه نمی ،البته   
ممکن است مولد ندارد. چنین شرایطی  رفتارهای دانشجویان با گفتمان فرهنگی مسلط در کشور وجود
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طورکامل اجرا هنه ب وکامل طرد  طورههای فرهنگی نه بسیاست ین معنا کهدب ؛دشباسازگاری عرفی  ینوع
ورزند، دانشجویان سماجت نمیهای گفتمان رسمی تحقق خواسته در خصوصشود. کارگزاران فرهنگی می

 های فرهنگی رادانشگاه نیز بیش از آنکه نقش مجری سیاست و پردازندبا آن نمی هم به مقابله تمام عیار
 طورهیک از طرفین بهیچ ،کند. درواقعنقش واسطه میان مردم و دستگاه سیاستگذار را ایفا می ،داشته باشد

رسند. چیزی که شاهد آن به وضعیت نارضایتی انفجارآمیز نمینیز  کدامهیچولی  ،کامل راضی نیستند
 .(Fazeli & Ghelich, 2013)وضعیت سازگاری نسبی حداقلی است  ،هستیم

 

 هاپیشنهاد
این  از فرهنگی در رفت و بازگشت مستمر میان اصول کلی و توفیق آن در عمل است. شرط توفیق و تداوم سیاست. 1
 مستمر کارایی اقدامات مربوط رصد و پایش شود. ی هالازم است در قالب پژوهش ،رو
 وبر اهداف بنیادی بیشتر های فرهنگی و واقعیات موجود لازم است منظور افزایش سازگاری آرمانبه. 2

  تعیین شود.گو میان اندیشمندان وطریق گفت تمرکز و محتوا و روش تحقق آنها از مورد وفاق
شناسایی . استاز دانشجو به عضو هیئت علمی سیاستگذاران وجه تغییرکانون تمهم یکی از اقدامات . 3
هایی که به افزایش دلبستگی آنها به حضور و فراهم کردن زمینه استادانی یازهاو نها گرایشها، گرشن

تربیت فرهنگی مهم استاد را به رکن کند و میشاگردی را تقویت  -نظام استاد ،در دانشگاه منتهی شود
 د. سازمیدانشجو تبدیل 

و نخبگان فکری شامل روشنفکران، فیلسوفان،  های علمیانجمنتعامل با اگر در دانشگاه امکان . 4
معنا  اصحاب رسانه که در عرصه عمومی به تولید فکر و و ، نویسندگان، فیلمسازاناعرانهنرمندان، ش

 کرد.  خواهند فضای فرهنگی پویا رشد درطبیعی  طورهبدانشجویان  ،پردازند، فراهم باشدمی
بهبود پیدا های توسعه آموزش عالی سیاست که بهتر استتوقعات گسترده فرهنگی از دانشگاه  جایبه. 5

بتواند نقش اصلی  ،شود که نهاد علم بدون آنکه در چنبره الزامات اقتصادی و سیاسی محصوری طورهب ،کند
  .ایفا کندیعنی تربیت نسلی متخصص، متعهد و فرهیخته را  ؛خود

 تعیین مسیرداشته باشندکه کسب دانش در  کند و دانشجویان امید کشور رونق پیدا چنانچه اقتصاد. 6
 ند، احتمال ماندن آنها درپردازتحصیل میبه این صورت باانگیزه بیشتر  در ،خواهد بود گذاراثر آنها زندگی

به بیان دیگر، وجود نظام  ؛کرد خواهند واهد شد و به شأن دانشجویی خود بیشتر افتخارخ ایران بیشتر
و احساس امید و تعلق و  دارداقتصادی کارآمد که به کاهش فقر و نابرابری بینجامد، خود کارکرد فرهنگی 

 شد.   خواهد موجب بالندگی فرهنگی جوانان دانشجوو  بخشدتعهد به کشور را شدت می

 
 
 
 



 37  1401، 4 ، شماره28دوره  ،عاليريزي در آموزش وهش و برنامهپژلنامه صف
 

 
 

 هاي پژوهشملاحظات و محدوديت
 فرهنگی معاونت توسط که اندبوده هاییمایشیپ است، شده استفاده آنها از مقاله متن در که هاییژوهشپ

 (1382،1394) های دولتیها و رفتار دانشجویان دانشگاهنگرش) ، تحقیقات و فناوریعلوم وزارت اجتماعی
های ایرانیان موج نگرش ها و(، برگرفته از پیمایش ارزش1379،1381)های دانشجویان ها و نگرشرزشا

های ایرانیان ها و نگرش(، برگرفته از پیمایش ارزش1394های دانشجویان )ها و نگرشارزشو  اول و دوم
 در یقیتحق آنها همه و است شده اجرا اسلامی فرهنگ و ارشاد وزارت ملی هایطرح دفتر و( موج سوم

  الزامات دهنده، سفارش هایسازمان تیاهم و آنها عمل وسعت سبب به و اندبوده "ملی اسیمق"

 مطالعه لیدل این به. است شده وارسی آنان علمی شوراهای توسط قیتحق اجرای زمان در آنها شناختیروش
 هاییافته نسبی اعتبار فرض با و داندنمی هامایشیپ آن عمل وهیش صحت بررسی را خود رسالت حاضر

 مستند هاییکتاب قالب در یادشده قاتیتحق آنکه ضمن. است شده استفاده آنها از بخشی از شده گردآوری
 خواننده برای آنها درستی ارزیابی ،رو این از و است گرفته قرار علمی جامعه اریاخت در و شده منتشر و چاپ
 امکان نبود، هاواژه تعداد و مقاله حجم خصوص در فصلنامه اریمع اگر ،البته. است شاوک قابل مندهعلاق
 . شدمی ایمه شده استفاده قاتیتحق شناسانهروش اتیئجز بارهدر حیتوض

 معلولی و علت رابطه بررسی حاضر پژوهش هدف وجهچیه به ،شد انیب هم مقاله متن در که طورهمان   
 بلکه نبود، دانشجویان اجتماعی -فرهنگی هایگرایش و هادانشگاه فرهنگی یهااستیس یرهایمتغ انیم

 مقاله متن و  -تیواقع تا آرمان انیم نسبت: دانشگاه فرهنگی هایاستیس – مقاله عنوان در که طورهمان
 متن در مندرج هایآرمان نیب قرابت و همسازی تجانس، نسبت، که بود آن هدف ،است شده تصریح زین

 سبک و ذائقه) رفتار و هانگرش درباره ملی هایمایشیپ آنچه و دانشگاه به مربوط فرهنگی هایاستیس
 و فرهنگی هایآرمان نیب که رندباو براین گاننویسند. شود آشکار ،دهندمی نشان دانشجویان( زندگی
 لیدل نیهم به درست و ندارد وجود یعلّ رابطه دانشجویان اجتماعی -فرهنگی هایگرایش و هانگرش

 رییگجهینت بخش در ویژهبه هالیتحل جایجای در ،این بر افزون. شودمی دیده آنها نیب تجانس نبود ینوع
 درون فرهنگی هایاستیس از شیب دانشجویان هایگرایش و هانگرش که است شده دیتأک تیواقع این بر

 و کشور مدیران عملکرد ارزیابی دانشگاه، کارکرد و نقش در تحول جامعه، کلان هایتیواقع از دانشگاهی
 تحرک مرزی،برون هایرسانه به دسترسی زانیم و شدن جهانی فرایند جامعه، نهادی سازوکارهای

 دانشگاه فرهنگی هایاستیس داده شود نشان که بود آن این مطالعه هدف. پذیردمی ریتأث...  و ایییجغراف
 تواننمی حد این از شیب انتظاری و است دانشجویان رفتار و منش بر گذاراثر عامل چند و چندین از یکی

 .داشت آنها از
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