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ABSTRACT 
Considering the importance of knowledge sharing as the most important factor 
in the science production process, this study investigated the relationship 
between these two variables from viewpoints of faculty members of 
Knowledge and Information Science at public universities in Tehran.  This 
study was an applied and descriptive-correlation study. The statistical 
population consisted of 48 faculty members of Knowledge and Information 
Science of Tehran's public universities in 2019. Data gathering tools were two 
researcher-made questionnaires included: “knowledge sharing” with 23 
questions in 5 dimensions and “science production” with 15 questions. 
Cronbach's alpha method was used to measure the internal consistency 
reliability of the items that was 0.873 for “Knowledge Sharing Questionnaire”, 
and 0.854 for “Science Production Questionnaire". SPSS software version 23 
was used for data analysis. The results showed that there is a positive and 
significant relationship among “knowledge sharing” and “science production” 
(p<0.001). Also, there was a strong and significant relationship between 
"production of science" and dimensions of “research” acceleration, 
“facilitating the use of knowledge” research barriers reduction”, “clarification 
of knowledge gained” and “research development” (p<0.001). Linear 
regression analysis also showed the effect of knowledge sharing on the science 
production. The results of this study showed that the success of the science 
production process is in applying knowledge sharing, and the development of 
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scientific productions requires the use of tools, methods, suitable planning and 
scientific interactions. 
 
Keywords: Faculty members, Knowledge sharing, Science production, 
Public universities of Tehran. 
 
INTRODUCTION 
The importance of producing science and its sustainable development requires 
the thoughtful and scientific work of many researchers who have researched 
in this field. Evaluation of scientific products indicates the status of scientific-
research activities in societies. By doing this, the future policy can be drawn 
and managed in order to eliminate the shortcomings and provide appropriate 
solutions and planning in the research and development process (Morovati & 
Hayati, 2012). Studies also show that the transfer and exchange of knowledge 
is affected by several factors, the recognition and management of which play 
an important role in its effective transfer (Hosseini, Jafari, Yazdani & 
Rahgozar, 2008).   The development and production of science in the various 
fields of pure sciences, humanities, agriculture, medicine, technical and 
engineering and other sciences, and its registration and publication in 
reputable and international databases is a step towards knowledge exchange 
and transfer. Creating a suitable environment for science production requires 
to the knowledge exchange and  organizational and inter-regional 
collaborations. Of course, considering the problems and factors affecting the 
process of scientific production, as well as the special position of our country 
in the region and the world, this work requires mechanisms that can facilitate 
research and acquisition of knowledge, and on the other hand, the speed of 
scientific research in the country Keep up with new scientific achievements in 
the world. In all the interactions between different sciences and fields/ 
interdisciplinary fields, in order to promote and expand scientific productions, 
we have faced two topics of knowledge exchange and science production. 
Removing problems in this path requires national determination at all levels 
of management, and especially the support of researchers in various fields and 
scientific exchanges with other communities. 
   Regarding the role of knowledge exchange and production of science in 
different fields and its impact on the flourishing of society, the present study 
investigated the relationship between knowledge exchange and knowledge 
production from the viewpoints of faculty members of information science of 
Tehran public universities. Regarding to the scientific status of these 
universities in Iran, the viewpoints of its members are very important in this 
study. 
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   The general framework of this research is based on studies conducted by 
some researchers who have studied various factors and barriers affecting the 
exchange of knowledge and the production of knowledge from different 
viewpoints (Noroozi Chakoli &  Madadi, 2016; Batooli & Nazari, 2014; Haji 
Shamsaei, Nooshinfard & Babolhavaeji, 2017; Persson, Johnsson & Olsson, 
2018). The determined dimensions of knowledge exchange have also been 
selected based on the extracted results and some less attention in previous 
researches. In the present study, in order to achieve extensive scientific 
production based on knowledge exchange, this variable was examined in the 
following dimensions: 

1. Accelerating research: Using a set of important factors in achieving 
new knowledge that act as an accelerator of science production. 

2. Facilitating the use of knowledge: using methods, scientific resources 
and databases in order to more easily access information and 
exchange knowledge 

3. Reducing barriers in research: Providing appropriate solutions to 
improve methods and planning to remove barriers to production and 
knowledge sharing, as well as the use of specialized human resources 

4. Clarification of knowledge gained: Modification of information-
seeking, exchange and knowledge-sharing behaviours 

5. Developing of research: Creating a suitable environment for 
producing knowledge with new scientific tools and research topics, 
by using knowledge exchange in a competitive environment 

 
METHODOLOGY 
This study was an applied and descriptive-correlation study. The statistical 
population of this study included faculty members of knowledge and 
information science in Tehran public universities in 2019. These universities 
included the University of Tehran, Iran University of Medical Sciences, 
Shahid Beheshti, Allameh Tabatabai, Tarbiat Modares, Al-Zahra, Shahed, 
Kharazmi and Payame Noor. A total of 52 people were searched by searching 
these universities’ web sites. Due to the limitations of the statistical 
population, the census method was used to collect data.  
   Data gathering tools included two organized questionnaires: “science 
production” with 15 questions and “knowledge Exchange” with 23 questions in 
5 dimensions. The dimensions of the study were: “Accelerating to research”, 
“Facilitate the use of knowledge”, “Reducing barriers to research”, 
“Clarification of knowledge gained” and “Developing of research”. The 
questions were rated on a Likert’s scale (very low=1; low=2; medium= 3; 
high=4; very high=5).  



1 8 6 ه اعضاي ه  دگا ز دی ا م  د عل ولی ت ش و  تبادل دان ن  رابطه میا سی  رر ه  یئب شت    …ت علمی ر
 

   The questionnaires were distributed among a number of respondents for 
initial testing and face validity and corrections based on their responses. Also, 
the questionnaires were also distributed among 12 experts (faculty members 
of knowledge and information science of Tehran public universities) and the 
content validity ratio was calculated 0.83 for all questions using Lawshe's 
formula.    
   Cronbach's alpha method was used to measure the internal consistency 
reliability of the items that was 0.873 for “knowledge exchange” 
questionnaire, and 0.854 for “science production” questionnaire. The results 
of Kolmogorov-Smirnov test showed that the samples were obtained from a 
normal distribution society, so according to the level of variables, questions 
and hypotheses of the research were used Pearson correlation coefficient and 
linear regression tests. Significance level was considered 0.05 and SPSS 
software version 23 was used for data analysis. 
 
FINDINGS 
From the 52 questionnaires distributed, 48 faculty members responded to the 
questions. The results of the demographic survey showed that the majority of 
the faculty members were men (56.30%) and their average age was 41-50 
years. The assistant professors had the highest percentage of these people in 
scientific rank (62.50%) (Table 1).  
 

Table 1. Demographic characteristics of faculty members of knowledge and 
information science of Tehran public universities 

Variables Number Percentage Cumulative 
Percent 

Gender Male 27 56.30 56.30 
Female 21 43.70 100 

 
Age group(year) 

40 and less 7 14.60 14.60 
41-50 26 54.20 68.8 
51 years old and 
more 15 31.30 100 

 
Academic Rank 

Professor 3 6.30 6.30 
Associate 
professor 13 27.10 33.30 

Assistant 
professor 30 62.50 95.80 

Lecturer 2 4.20 100 
Society contains 48 people  
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   The results showed that there is a significant relationship between 
“knowledge exchange” and “science production” from the viewpoints of 
faculty members of knowledge and information science of public universities 
of Tehran. The Pearson correlation coefficient between the two factors was 
0.814 and Sig = 0.000. Linear regression analysis was also used to investigate 
the effect of “knowledge exchange” on “science production”. Beta indicates 
the rate of change of response variable for a change of one standard deviation 
in the independent variable “knowledge exchange”. According to the t-test for 
testing regression coefficient and p-value = 0.000 that was less than 0.05, so 
it shows that t is related to “knowledge exchange” variable is in significant 
level higher than 0.001(Table 2).  
 

Table 2. Predicting of scientific production through knowledge exchange 
Coefficients a 

 
 

Model 

Unstandardized 
Coefficients 

Standardized 
Coefficients 

 
t 

 
Sig. 

B Std. Error Beta 
1            

(Constant) 
-0.254 

 
0.483  

 
0.814 

-0.526 0.601 

knowledge 
exchange 

1.078 0.113 9.509 0.000 

 a. Dependent Variable: scientific production 

   The results of the research hypotheses showed that the five hypotheses: 
"accelerating to research”, “facilitate the use of knowledge”, “reducing 
barriers to research”, “clarification of knowledge gained” and “developing of 
research” according to the results of Pearson correlation test with significant 
level of Sig = 0.000, are coefficients of r = 0.500, r = 0.437, r = 0.752, r = 
0.766 and r = 0.782, respectively.  
   This means that these hypotheses have a significant relationship with the 
variable of “production of science” from the viewpoints faculty members of 
knowledge and information science of public universities of Tehran (Table 3).   
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Table 3. Results of Pearson correlation test between science production and 
knowledge exchange and research dimensions 

  
Knowledge 
Exchange 

Dimensions of Knowledge Exchange 
Accelerating 
to research 

Facilitate 
the use of 
knowledge 

Reducing 
barriers to 
research 

Clarification 
of 

knowledge 
gained 

Developing 
of research 

Scientific Production 

Pearson 
Correlation 

 
0.814 ** 

 
0.500 ** 

 
0.437 ** 

 
0.752 ** 

 
0.766 ** 

 
0.782** 

 
Sig. 

 
0.000 

 
0.000 

 
0.000 

 
0.000 

 
0.000 

 
0.000 

Number  
48 

 
48 

 
48 

 
48 

 
48 

 
48 

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed) 

DISCUSSION 
The production of science as a phenomenon based on social interactions, by 
combining different scientific skills and viewpoints, has facilitated the 
development of knowledge and has made its more practical by effective 
communication with the contacts (Wang, 2016). Easier access to the acquired 
knowledge through its exchange in specialized groups and their subdivisions 
causes the continuation of retrieval and production of new knowledge. 
 According to the results of the research questions, it can be stated that there 
is a significant relationship between the two variables “knowledge exchange” 
and “science production” from the viewpoint of the studied community. Also, 
the results of linear regression test in which “knowledge exchange” was 
considered as the predictor variable and “science production” as the dependent 
variable, it is deduced that these two variables are correlated and “knowledge 
exchange” has the prediction conditions of “science production”.  
The results of the Pearson test showed that from faculty members' viewpoint   
, there is a significant  correlation with moderate to strong intensity direct 
among the hypotheses  of  this study with the variable of “science production” 
(p<0.001).  
The results of the present study can confirm the results of researches by some 
researchers who have investigated the variables of “knowledge exchange” and 
“science production” with other variables. Noroozi Chakoli  and Madadi 
(2016) also showed in their research that there is a direct relationship between 
science production and technology advancement and the level of development 
of countries. Pourabbasi et al. (2015) also presented a model of electronic 
architecture in their research, and they described it as an appropriate 
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framework for the production of science as well as the realization of sharing 
scientific achievements. The results also showed that there is a significant 
relationship between the variables of “knowledge exchange” and “science 
production” which is consistent with the researches of these researchers.  
The results obtained by various researchers in the process of knowledge 
exchange and success  in  future research indicate rapid growth and acceleration 
in new scientific outputs. Understanding the indigenous potentials of each 
region also provides the basis for collaborative scientific interactions among 
researchers.  The results of the research show that knowledge exchange and 
scientific production activities will be possible in collaboration with the other 
universities such as private universities and international level universities of 
the region, educational centers and knowledge  based organizations; for 
providing the necessary and adequate conditions as well as the support of the 
authorities. Accelerating and facilitating scientific interactions among 
scholars, with suitable planning, clarification of knowledge gained will 
provide the appropriate space for the development of new scientific researches 
and productions.  
By exchanging knowledge, the background for participation of organizations 
and researchers is provided and causes individuals to try to solve problems 
and problems of the production of knowledge with proper evaluation. The role 
of experts in various scientific fields is also very important in the rapid 
identification and absorption of information. Providing the necessary and 
sufficient conditions for knowledge exchange and scientific production 
activities will be possible with the cooperation of internal and foreign 
universities and training centers and knowledge-based organizations, as well 
as the support of officials. Accelerating and facilitating scientific interactions 
between thinkers, with proper planning, will make the acquired knowledge 
clarification. As a result, a suitable environment will be provided for 
development of new scientific researches and productions, and it will be 
effective in gaining a higher rank at the regional and global levels. 
 
RESEARCH SUGGESTIONS 
 In order to create a culture in knowledge exchange and develop 

scientific products, by supporting knowledge exchange activities and 
considering material and spiritual incentives for the country's 
researchers, especially faculty members, the necessary steps should 
be taken by the authorities, including providing access infrastructure 
to databases at work and life places. 

 Efforts should be made by holding courses and workshops by 
educational centers and universities to induce the impact of 
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knowledge exchange on the development and success of the science 
production process for faculty members and graduate students. 

 In order to reduce and eliminate barriers to knowledge exchange, 
especially upgrading communication systems and updating research 
software, effective measures should be taken by university officials 
and technology and communication officials to facilitate the work of 
the country's researchers. 
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رشته   تبادل دانش و تولید علم از دیدگاه اعضاي هیئت علمی  میانبررسی رابطه 

   4 هاي دولتی تهراندانشگاه شناسیعلم اطلاعات و دانش
 

 7احمد سعیدي و * 6، زهره میرحسینی 5مرجان عرب رحمتی پور

 
 

 چکیده 
عامل در فرایند تولید علم، در این پژوهش دیدگاه اعضاي  ترینمهم عنوانبا توجه به اهمیت تبادل دانش به 

تا رابطه بین    شدبررسی  هاي دولتی شهر تهران  شناسی دانشگاهعلم اطلاعات و دانش   رشته  هیئت علمی
و جامعه    بود  همبستگی-  توصیفی  نوع  از  و  کاربردي ايمطالعه  پژوهش  این  . مشخص شوداین دو متغیر  

هاي دولتی شهر تهران  شناسی دانشگاهعلم اطلاعات و دانش   رشته   اعضاي هیئت علمیاز  نفر    48آماري  
گزاره    23با    » تبادل دانش«  ساختهمحقق ابزار گردآوري اطلاعات شامل دو پرسشنامه  .  بودند  1398در سال  

پرسشنامه    5و در   و  علم «بعُد  بود  15با    »تولید  پایا.  گزاره  میان گویه  ییسنجش    ي هاهمسانی درونی 
 ها تجزیه و تحلیل داده  براي.  دست آمدهب  854/0  و  859/0  ها با روش آلفاي کرونباخ به ترتیبپرسشنامه

نتایج نشان داد که بین تبادل دانش و تولید علم از دیدگاه .  شداستفاده    23  نسخه   SPSSافزارياز بسته نرم
 و همبستگی  هاي دولتی شهر تهران رابطه شناسی دانشگاهعلم اطلاعات و دانش رشته  اعضاي هیئت علمی  

تسریع در پژوهش).  >001/0p( مثبت و معنادار وجود دارد ابعاد  تولید علم و  بین  تسهیل در  ،  همچنین 
نیز ارتباط  گسترش پژوهش   دست آمده وهسازي دانش ب دانش، کاهش موانع در پژوهش، شفافاستفاده از 
  .داد نشان را    تولید علمبر   تبادل دانشنیز تأثیر  آزمون رگرسیون ).  >001/0p( وجود داشتدار  اقوي و معن

گسترش   وکارگیري تبادل دانش هب درموفقیت فرایند تولید علم  که داد نشان همچنیندست آمده هب نتایج
 ریزي مناسب و تعاملات علمی است. ها، برنامه تولیدات علمی مستلزم استفاده از ابزارها، روش
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 مقدمه 
توسعه پایدار آن مستلزم عملکرد سنجیده و علمی پژوهشگران بسیاري است که در این  اهمیت تولید علم و  

هاي مختلف علوم و آهنگ پرشتاب جهانی هاي علم و فناوري در زمینهسرعت پیشرفت  دارند.راه گام برمی
سبب   استشدن  به   شده  علم  تولید  نیازتا  ضرورتی   يعنوان  کشورها  استقلال  و  بقا  حفظ  براي  مبرم 

. با  است پژوهشی در جوامع-علمی هايفعالیت وضعیت بیانگر  علمی ارزیابی تولیدات  .شودناپذیر  اجتناب
خط   تحقیق و توسعه، روند  ریزي مناسب درمنظور رفع نواقص و ارائه راهکارها و برنامه توان بهمی   ،کار  این

هاي  انتقال و تبادل دانش در حوزه.  )Morovati & Hayati, 2012(   کرد ترسیم و مدیریتمشی آینده را  
انسانی، کشاورزي، پزشکی، فنی و مهندسی و سایر علوم و ثبت و نشر دانش  پایه، علوم    مختلف علوم 

و ورود    شودسوي توسعه و تولید علم محسوب می المللی گامی بهي معتبر و بینهادست آمده در پایگاههب
با تبادل و   اطات مناسب در مبادله دانش در سطح گسترده است.به فرایند تولید علم نیازمند برقراري ارتب

 . شوددانش امکان رشد و سرعت در تولید علم جدید فراهم می تسهیم
عنوان یک منبع استراتژیک، بیشتر شدن ارزش آن با تسهیم و به اشتراك ه ویژگی شایان توجه دانش ب   

است در  .  ) Renzle, 2008(  گذاشتن  تسهیل  فرهنگبا  با  و  ساختاري  ایجاد عوامل  و  مناسب  سازي 
انگیزشینظام می  ، هاي  جدید  دانش  و  علم  تولید  گامبراي  برداشت  توان  مؤثري  هاي 

(Arabrahmatipour, Foroutan Rad, Beyramzadegan & Mohammadalipour, 
2015) . 

ها و مؤسسات آموزش  یعنی دانشگاه  ؛به مراکز تولید علمها را  توجه به علم و ارتقاي دانش همه نگاه   
هاي پیشرفت  با  مطابقسازوکارهاي مناسب و    اهم آوردنفرتا با    کنندمی  کشورها تلاش  کند.عالی متوجه می 

 یآموزش  مراکز  ها ودانشگاه  ،بنابراین.  سازندتر جایگاه علمی خود را در جهان مستحکم  ، هر چه سریعروز
دارنداین  در   بسزایی  و توسعه علمی نقش  میان  . رشد  این  ارکان اصلی   ،در  از  اعضاي هیئت علمی که 

سطح دانش    يتولید و ارتقا  برايدر پی تعامل و تبادل اطلاعات  ین  بیش از سایر،  روندشمار میها به دانشگاه
 .هستندخود 

آثار علمی و مطالعات محققان  ایران روندي رو به رشد داشته و نشر    کشور  تولید علم در  ،هاي اخیردر سال   
پایگاه  در  فعالیتایرانی  بیانگر  خارجی  و  داخلی  قبولی   هايهاي  قابل   ,Amirsalari)است پژوهشی 

Khalili Matinzadeh, Afsharpayman, Javadipour & AzizAbadi Farahani, 
گذار بر روند تولیدات علمی و همچنین موقعیت خاص اثر، توجه به مشکلات و عوامل  این  با وجود  . (2008

به دانش    کشور ما در منطقه و جهان، نیازمند سازوکارهایی است که بتواند در مسیرهاي پژوهش و دستیابی
با دستاوردهاي جدید علمی در   ،تسهیل ایجاد کند و از سویی باید  سرعت تحقیقات علمی در کشور نیز 

باشد. رفع موانع و هموار   نیازمند عزم ملی در تمام سطوح مدیریتی و    ساختنجهان متناسب  این مسیر 
 . استهاي مختلف و تبادلات علمی با سایر جوامع پشتیبانی و حمایت از پژوهشگران در عرصه  ویژهبه 
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بخشی از مدیریت پژوهش است که دانش حاصل از یک پژوهش را به   ،انتقال و تبادل دانش درحقیقت   
و کاربردي می منتقل  نشان   شده انجام مطالعات.  )Ferdowsi & Alavi, 2011(  کندعرصه عمل 

 انتقال در مدیریت آنها  و شناخت که دارد متعددي قرار عوامل ثیرأت تحت دانش تبادل  و انتقال دهد کهمی
فرهنگ  .  )Hosseini, Jafari, Yazdani & Rahgozar, 2008(  دارد بسزایی نقش آن اثربخش
کننده بر روند انتقال و تبادل گذار و تسهیلاثرفناوري اطلاعات و ساختار سازمانی از جمله عوامل    ،سازمانی

می محسوب   & Nekoodari & Yaghobi, 2011; Nemati-Anaraki)  ندشودانش 
Nooshinfard, 2014)نوعی می به  تبادل دانش  بر  اثرگذار  فیت ییت و کتوانند کمّ. مجموعه عوامل 

هاي مختلف  و تولید علم در زمینه  الشعاع قرار دهند. با توجه به نقش مهم تبادل دانشنیز تحتتولید علم را  
در پژوهش حاضر رابطه میان تبادل دانش و تولید علم از دیدگاه اعضاي  و اثربخشی آن در شکوفایی جامعه،  
شد. با توجه به جایگاه علمی  بررسی هاي دولتی تهران شناسی دانشگاههیئت علمی علم اطلاعات و دانش 

 . استز اهمیت یآن در این بررسی بسیار حا انایران، دیدگاه مدرس کشور ها دراین دانشگاه
 

 نظري مبانی
 کنند تلاش می خود  ها در جهت مدیریت دانش  سازمان  از  ها و بسیاريمراکز تحقیقاتی، دانشگاه  ،امروزه

)Akhgar, Hassanzadeh, Atashi, Ghazipour & Najaflo, 2012(. دانشی  هايسازمان در
یابی به دانش  دستبا   آنها گیرد.می قرار اختیار کارکنان  در و  شودمیتر منتقل  آسان  دانش  ها،مثل دانشگاه

 & Ahmadi, Malek Avarzaman)کنندمعنادار   را  آن   و  بشناسند را  خود  محیط  توانند می  سازمانی
Shykhlar, 2017)  .  سازمان و  فناورياستراتژي، فرهنگ،    ،در فرایند تولید علماجزاي اصلی موفقیت ،

ایجاد تغییرات و دستیابی به   و استراتژي هر دو مفاهیمی پویا و چندجانبه هستند.  علم.  هستند  منابع انسانی
دهاي مهم در جذب  مریزي، پژوهش و واکاوي در مطالعات انجام شده است. پیامستلزم برنامهارکان دانش  

ب ابزارها،  هو  مفاهیم،  استراتژيروشکارگیري  و  بها  آینده  تحولات  در  علم  تولید  استقرار  ههاي  منظور 
مناسب   یایجاد محیط  سادگی امکانپذیر نیست.محور و استحکام جایگاه علمی آنها بههاي دانشسازمان

 صورتت. در تمام تعاملات  اي اسامنطقهفر  و  سازمانیهاي  براي تولید علم مستلزم تبادلات و همکاري
منظور ارتقا و گسترش تولیدات علمی، با پیوند دو  مقوله ها بهها و بین رشتهدر علوم مختلف و رشته  گرفته

 رو خواهیم بود. هتبادل دانش و تولید علم در کنار هم روب
 در 1365 سال نخستین بار دراین واژه و    دارد ايویژه جایگاه کشور ادبیات در علم تولید واژة  :تولید علم

تعیین معیار ترینمهم نیز سنجیعلم هايارزیابی درشد.   مطرح تهران دانشگاه  و  علمی جایگاه براي 
  است  شده عنوان جهانی علم توسعۀ  علمی در روند اتتولید آنها در مشارکت میزان کشورها، بنديرتبه

)Tavkolizadeh-Ravary, Hazeri, Najafi & Soheili, 2016(  .تولید علم و فناوري   مبحث
هاي مختلف جهانی است و آمار تولیدات علمی بیانگر میزان  ترین ابزار و عامل براي رقابت در عرصهمهم



1 9 4 ه اعضاي ه  دگا ز دی ا م  د عل ولی ت ش و  تبادل دان ن  رابطه میا سی  رر ه  یئب شت    …ت علمی ر
 

 ,Noroozi, Abolghasemi & Ghahramani)در مقایسه با سایر کشورهاستهر کشور  رشد علمی  
 قدرت نظامی منطقه جغرافیایی و ملی، ناخالص تولید مانند اساس عواملی  بر  فقط  کشورها ،امروزه . (2015
 در علمی مصرف اطلاعات و تولید پژوهش، به عوامل با توجه این توسعه و رشد بلکه شوند،نمی  ارزیابی

 منجر تولید فناوري به علم تولید، گمانبی .  )Asadi & Ghaderi Sohi, 2015(  شوندارزیابی می  آن
 علم  بر  با اتکا فقط  به فناوري دستیابی  ،مناسب  سیاستگذاري صحیح وریزي  برنامه  بدون  ولی  د،شومی

الگوبرداري از کشورهاي پیشرفته و تعمیم آن با شرایط بومی کشور   ، لذا  بود. نخواهد امکانپذیر داخل کشور
  ، البته  .(Zolfi-Gol & Kiani Bakhtiari, 2008)تواند راهنماي مناسبی باشدمی  خصوصدر این  

تا در توزیع ثروت   شودبرداري  اي بهرهتنهایی کافی نیست، بلکه علم تولیدشده باید در منطقهتولید علم به
آموزش،    عوامل مختلفی مانند.  )Bandalizadeh, 2015(  صورت پذیردتوازنی  علمی و توسعه پایدار آن  

گذار هستند.  اثرنقش سازمان، عوامل اقتصادي، تولید ثروت و تعاملات اجتماعی و فرهنگی در تولید علم  
 اي برخوردار است. دهی به  فرایند تولید علم از اهمیت ویژهها در جهتنقش دانشگاه  ،در این میان

هاي مشترك  سازي، پروژهريهاي متنوعی از جمله تجاتبادل دانش در برگیرنده فعالیت:  تبادل دانش
و در کنار تحقیق و تدریس،   استهاي اجتماعی هاي آموزشی و مشارکتتحقیق و توسعه، مشاوره، فعالیت

  . (Bager, 2018)  ها و مراکز آموزشی کاملاً تثبیت شده استعنوان یک مأموریت اصلی براي دانشگاهبه 
اشتراك گسترش  به  با هدف  دانش  انتقال  و  بهگذاري  دانش،  دارزش  تبادل  براي  ابزاري  با  عنوان  انش 

رسمی  هاي رسمی و غیرشبکه ها،  ، کنفرانس هاگووتلف مانند گفتخبه طرق مهاي خارجی و داخلی و  گروه
پایگاه دادهو  میهاي  انجام  نیزسازمان  .)Madhooshi & Jabbari, 2014(   شودها  با  می   ها  توانند 

  خطرپذیري و    دهندهاي آموزشی را کاهش  د و هزینهنبخشبیی خود را بهبود  اکار تسهیم دانش مناسب،
دنبال   هوسیله دانش خود ب هبکه  هایی  سازمان    .)Song, 2002(  سازندطمینان در سازمان را کمتر  عدم ا

تا دانش دیگران را با دانش  کنند  می  آنها تلاش   دهند.دانش بسیار اهمیت می   تبادل، به  هستندپیشرفت  
 . ایجاد کنندنوآوري   در سازمانبندند و با این عمل بکار هآن را ب  ،و درنهایت سازندخود ترکیب 

ین منظور که آنها دانش خود را براي دنقش محققان نیز در تبادل دانش عمدتاً نقش متخصص است، ب   
 & Acs, Audretsch)برندکار میبهیعنی انتقال دانش مبتنی بر گسترش به جامعه    ؛هدف عملییک  

Lehmann, 2013)  .ها این، هنگامی که دانش مبتنی بر علم و عمل با هم آمیخته شوند، ایده علاوه بر
همراه خواهد  تبادل دانش اغلب با ایجاد دانش جدید    ،کنند و درنتیجه هاي جدید ظهور پیدا می و راه حل 

 .)Nonaka & Konno, 1998( بود
اشتراك   منظوربه    به  براي  به کانون تلاش  باید  دانش  تبادل  و  مراکز (کتابخانه  هاي دانشگذاري  و  ها 

مکان جمعاطلاع دانشرسانی)،  انتشار  و  سازماندهی  توجه شود.  آوري،  مهارت  نیز  بالقوهاز        هاي 
بارز آن،  شناسیاطلاعات و دانشآموختگان علم  انشد دانش و   تبادلدر ایجاد فضاي لازم براي    هاسهم 

 است.  محور و کمک به گسترش سواد اطلاعاتی در سازماننگرش کاربر
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  ، متغیرهاي تبادل دانش و تولید علم  دربارههاي انجام شده  بیشترین پژوهش  مطالعات نشان داده است که    
هاي گوناگون همچون عوامل فردي، عوامل سازمانی، عوامل ساختاري و فناوري اغلب هر کدام با مؤلفه 

 ,Nemati-Anaraki & Nooshinfard, 2014; Abbasi-Taghidizaj)  اندقرار گرفته   صورت
   بوده است.  نظر عنوان دو متغیر اثرگذار بر روي هم کمتر مد و این دو مقوله به (2019

ابعاد تبادل این موضوع را باید در نظر داشت که    ،دهی دانشمباحث تولید و جهت  بررسی  خصوصدر     
چارچوب کلی این پژوهش بر اساس    . دارنداي و ساختاري بسیاري  هاي ویژه منطقهو پیچیدگی   دانش وسعت

عوامل و موانع مختلف اثربخش بر تبادل دانش و همچنین   دربارهپژوهشگران    از   شده برخیمطالعات انجام  
که در پیشینه این مطالعه به برخی از آنها اشاره شده است. ابعاد شده  تنظیم    تولید علم از زوایاي گوناگون

نتایج استخراج شده و بعضاً کمتر توجه شده در پژتعیین پایه  نیز بر  تبادل دانش  هاي گذشته وهش شده 
ها اشاره شده بود و در این مطالعه  طور گذرا به برخی از این مؤلفه اند. در بسیاري از تحقیقات به انتخاب شده 
منظور دستیابی به تولیدات علمی گسترده بر پایه . بهشوندتر بررسی  امکان جامعدر صورت  سعی شد تا  

 : شدبررسی  زیر تبادل دانش، این متغیر در پنج بعُد 
عنوان یک شتاب  امل مهم در دستیابی به دانش جدید که بهوعمجموعه    استفاده ازتسریع در پژوهش:  .  1

 ؛ دنکندهنده تولید علم عمل می
از  تسهیل  .  2 استفاده  پایگاهکارگیري روشهبدانش:  در  از منابع و  استفاده  ابی  دستیبراي  هاي علمی  ها، 

 ؛ دانش تبادلتر به اطلاعات و  آسان
رفع موانع    منظوربهریزي  ها و برنامهارائه راهکارهاي مناسب براي بهبود روش   در پژوهش: کاهش موانع  .  3

 ؛ گذاري دانش و همچنین استفاده از منابع انسانی متخصصتولید و به اشتراك 
 ؛ رسانی و تبادل و تسهیم دانشیابی، اطلاع اصلاح رفتارهاي اطلاع  دست آمده:هسازي دانش بشفاف . 4
ی مناسب براي تولید دانش با ابزارهاي علمی و موضوعات پژوهشی جدید یایجاد فضا  پژوهش:  رشگست.  5
   .در محیطی رقابتیتبادل دانش کارگیري هببا 
 

 پیشینه پژوهش 
  و تبادل دانش   ابعاد و راهکارهاي تولید علمدرباره  پژوهشگران بسیاري در موضوعات و متغیرهاي متعدد  

هاي و به ایجاد سؤالات و پژوهش   اندکردهتجربه و واکاوي    انسایر محقق  را  آنها  دست آمدههو نتایج ب  بررسی
 است. شده منجر بعدي 

تقی     عنوان  )Abbasi-Taghidizaj, 2019( دیزجعباسی  با  پژوهشی  تطبیقی«  در  کیفی  -تحلیل 
سبب    تواندمی در شرایطی    فقطتکثر کنشگر علمی  نشان داد که    »ثر بر تولید علم در سطح کلانؤعوامل م

از جامعه  که  شود  علمی  در  توسعه  تولید  بر  مبتنی  و  پویا  اقتصادي  داشتن  توان    نظر  و  مطلوب  شرایط 
 & Noroozi Chakoli)نوروزي چاکلی و مددي  المللی داشته باشد. پذیري زیادي در عرصه بینرقابت
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Madadi, 2016)  هاي تولید علم و فناوري همبستگی وجود دارد و کشورهایی که بین شاخص   ند نشان داد
 . قرار دارندکه از نظر شاخص تولید علم در وضعیت مناسبی هستند، از نظر فناوري نیز در وضعیت مطلوب 

اجتماعی تحقیقاتی   هايشبکه  نشان داد که  )Batooli & Nazari, 2014(  نظري پژوهش بتولی و نتایج
آنها  علمی تولیدات مدیریت همچنین و پژوهشگران  میان همکاري و  ارتباط برقراري معرفی، در توانندمی

 سطح ارتقاي  موجب   پژوهشگران به هاسایت این معرفی قابلیت که گرفتند نتیجه نقش داشته باشد. آنها
 د.   شومی دانشگاهی هايپژوهش

پژوهشیافته    و   هاي  شمسایی   & Haji Shamsaei, Nooshinfard)همکارانحاجی 
Babolhavaeji, 2017)  سیاسی، اصلاحات زیرساختی، مدیریتی، موانع مشکلات رفع داد که نشان 

اقتصادي و  در خصوص در کلان هايریزيبرنامه و همچنین فرهنگی  توزیع   و تولید افزایش توسعه، 
بسزایی  ایران فناوري و علم هايپارك در دانش  و  اطلاعات شافعی  دارد. تأثیر  و  زاده    رمضان 

)Ramazanzade & Porshsfei, 2017 ( دریافتند که براي تقویت فرهنگ تبادل دانش   یدر پژوهش
گذار مانند شناخت موانع تبادل دانش و رفع آنها توجه و همچنین براي تدوین  اثرعوامل  به  باید    استادان
با    یدر پژوهش  )Mirfardi, 2015(   میرفردي  .شودتقویت کارگروهی اقدام    برايهاي مدیریتی  سیاست 
ترین  مهم»  شناسی در ایرانپردازي در حوزه علمی جامعههاي تولید علم و نظریه ها و فرصتچالش«عنوان  
شناسان در شناسی و جامعه توجهی به نقش جامعهشناسی را بی هاي مربوط به علوم انسانی و جامعهچالش

شناخت و  گرایی،ریزي جامعه، پایین بودن بودجه پژوهشی، گسترش روحیه مدركساختار عمومی و برنامه
ات گذشته ما نشان داد که  نتایج مطالع  .است شناسی نام بردهکارگیري مفاهیم و دانش جامعههیادگیري و ب

هاي شهر تهران رابطه هاي بیمارستانگرا در میان مدیران کتابخانهبین تسهیم دانش و سبک رهبري تحول
هاي دولتی هاي تحقیقاتی در سازمان طرح  ساختن  ییتوانند با اجرامی  نو مسئولا  مثبت و معنادار وجود دارد

بنیه علمی رهبران تحول  تقویت  با  ارتقاگرا در سازمانو  -Arab)شوندسطح دانش جامعه    يها موجب 
Rahmatipour & Mohammad-Alipour, 2015).  ن  همکارا  و  سهرابی  پژوهش  نتایج

(Sohrabi, Forouzandeh & Raeesi Vanani, 2011)    نشان داد که عوامل فردي، سازمانی و
هاي آنها این مستقیم دارند و بر اساس تحلیل   تأثیرمحور  هاي دولتی پروژهفنی بر تسهیم دانش در سازمان

 قرار گیرند.  نظر سه عامل باید در کنار یکدیگر مد 
استفاده از  «در پژوهشی با عنوان    )Persson, Johnsson & Olsson, 2018(پرسون و همکاران     

هاي  نشان دادند که سیاستگذاري عمومی مبتنی بر شواهد در دهه   »دانش محلی براي تولید دانش علمی
کنند، شواهد تحقیقاتی که از جنبش مبتنی بر شواهد حمایت می   طور چشمگیر افزایش یافته است وگذشته به 

 ,Goble)ند. گوبل و همکاران  ندامی نل  تجربه عملی را قابل قبو  هاي بهداشتی، معمولاًویژه در مراقبت به
Roure & Bechhofer, 2012)  ياحرفه  ندیافر  وچرخه    عنوان یکبهدانش    نشان دادند که تبادل 

  ي ارزش برا  يهانظامشود و عواملی چون  منجر    شرفتیبه پ  تواندخوب می  تجربه   از طریق  يریادگو ی  است
 کند. انتخاب مسیر می نظر در    د یرا مجبور به تجد  یجامعه علم،  افزارها و نرم  ها، روشداده   ،یلیبورس تحص
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. در استبیانگر اهمیت تبادل دانش و همچنین تولید علم  مطالعات انجام شده در داخل و خارج از کشور     
این مطالعات موضوعاتی مانند کاهش موانع در فرایند تولید علم، تلاش براي گسترش دانش، استفاده از  

ب و  ماهر  انسانی  شدههنیروي  چالش کشیده  به  مناسب  ابزارهاي  و    در خصوص   اند. کارگیري  مهم  نقش 
فرایند مدیریت دانش مطالعات فراوانی انجام شده، ولی درباره این متغیر و تولید علم در  تبادل دانش  کلیدي  

  شده  موضوعات بررسیها اهمیت  در تمام پژوهش   ،به هر حال  .به موازات همدیگر کمتر توجه شده است
 .استکاملاً مشهود 

 بود:  ي زیرهاالؤهدف از این مطالعه پاسخگویی به س   
 ؟دارد وجود ايرابطه چه تولید علم   تبادل دانش و میان از دیدگاه اعضاي هیئت علمی. 1
 تأثیر دارد؟تولید علم آیا تبادل دانش بر  . 2

 : مد نظر قرار گرفت زیرهاي دستیابی به فرضیه  پژوهش،و ابعاد  پاسخگویی به سؤالات   منظوربه   
 .دارد وجود معنادار ارتباط از دیدگاه اعضاي هیئت علمیتولید علم   و تسریع در پژوهش میان. 1
 .دارد وجود معنادار ارتباط از دیدگاه اعضاي هیئت علمیتولید علم  و تسهیل در استفاده از دانش میان . 2
 .دارد وجود معنادار ارتباط از دیدگاه اعضاي هیئت علمیتولید علم  و در پژوهش کاهش موانع  میان. 3
  ارتباط دست آمده از دیدگاه اعضاي هیئت علمیهب تولید علم  و    دست آمدههب   شفاف سازي دانش   میان.  4

 . دارد وجود معنادار
 .دارد وجود معنادار ارتباط از دیدگاه اعضاي هیئت علمیو تولید علم پژوهش  گسترش میان. 5
 

 روش پژوهش
ابزار پرسشنامه انجام شد.    وروش پیمایشی    او ب  همبستگی بود  -توصیفی  از نوعاین تحقیق   استفاده از 

در هاي دولتی شهر تهران  شناسی دانشگاهلم اطلاعات و دانش جامعه آماري شامل اعضاي هیئت علمی ع
ها شامل دانشگاه تهران، علوم پزشکی ایران، شهید بهشتی، علامه طباطبایی،  این دانشگاه   .بود  1398سال  

بودند. نور  پیام  و  خوارزمی  الزهرا، شاهد،  مدرس،  دانشگاهوبا جست  تربیت  سایت  در  جامعه جو  تعداد    ها 
شماري بهره  تمام  ها از روشگردآوري داده  برايل محدودیت جامعه آماري،  دلینفر بودند و به  52  ،درمجموع

که شامل سه    شداستفاده    ساختهمحقق پرسشنامه  دو    گرفته شد. با توجه به موضوع و اهداف تحقیق از  
 بخش بود: 

 هاي جمعیت شناختی؛سؤالات کسب اطلاعات ویژگی . 1
 عد؛ بُ  5گزاره  و در   23هاي تبادل دانش، داراي گزاره . 2
 گزاره.  15هاي تولید علم، داراي گزاره . 3

 بندي رتبه)  5:  بسیار زیاد  و  4:  زیاد  ،3:  متوسط،  2  کم:،  1:  بسیار کم(  اساس مقیاس لیکرت  ها برگزاره    
 ،پژوهشیامور   کارشناسان و استادان تعدادي از از دیدگاه  هاپرسشنامه روایی محتواي افزایش براي  .ندشد
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  انجام و صوري اعتبار بررسی  و  اولیه آزمون براي.  شد استفاده  داشتند،هاي علمی  که تألیفات و پژوهش
همچنین    .توزیع شد  دهندگانپاسخ  از تعدادي میان هاي آنان، پرسشنامهپاسخ اساس  اصلاحات بر  دادن

هاي  شناسی دانشگاه اطلاعات و دانش (اعضاي هیئت علمی علم   صاحبنظران  از نفر  12 میان  هاهپرسشنام
 تمام براي  ) Lawshe, 1975(  با استفاده از فرمول لاوشه  محتوا  اعتبار نسبتو   شد  توزیع  دولتی تهران)

  . دست آمدهب  83/0 عدد تالاؤس
که براي پرسشنامه شد  ها از روش آلفاي کرونباخ استفاده  ی همسانی درونی میان گویه یبراي سنجش پایا   

نتایجهب  854/0  عدد  تولید علمو پرسشنامه    873/0  عدد   تبادل دانش  – کولموگروف  آزمون  دست آمد. 
ب  توزیع  با  ايها از جامعهنمونه  که  داد نشان   8اسمیرنوف  با توجه به    ،بنابراین  و  دست آمده است هنرمال 

  هاي ضریب همبستگی پیرسون و رگرسیون از آزمونپژوهش    هايو فرضیه  هاال ؤ، سسطح سنجش متغیرها
معناداري  . شداستفاده    خطی داده منظور  بهو    نظر گرفته شددر    05/0  سطح  تحلیل  و  بسته تجزیه  از  ها 

 شد. استفاده  23 نسخه   SPSSافزارينرم
 

   هایافته
در    . شدپرسشنامه حذف    4  ،بدین ترتیب  کهها پاسخ دادند  نفر به گزاره   48  ،شنامه توزیع شدهپرس  52از  

ها پاسخ  که به پرسشنامه  هاي دولتی شهر تهراندانشگاه یک از  تعداد اعضاي هیئت علمی از هر    1نمودار  
 . داده شده استنشان  جنسیت تعداد و ، به تفکیک  داده بودند

 

 
 هاي دولتی شهر تهران ها از دانشگاهپاسخگویان به پرسشنامه -1نمودار 

   جنسیتتعداد و  به تفکیک  

 
8. Kolmogorov-Smirnov 
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) و میانگین %56،  30(  هستندجامعه حاضر مردان    بیشترین تعداد اعضاي هیئت علمی  ،1جدول    با توجه به   
آنها   اغلب  به خود  است  لسا  41-50سنی  مرتبه علمی  از نظر  را  افراد  این  بالاترین درصد  استادیاران   .

 ). %62، 50( انداختصاص داده
 

شناسی  اي هیئت علمی علم اطلاعات و دانششناختی اعضمشخصات جمعیت -1جدول 
 تهران هاي دولتی دانشگاه

 درصد تجمعی درصد تعداد شناختی متغیرهاي جمعیت
 جنسیت

 
30/56 27 مرد   3/56  
75/43 21 زن  100 

 
 گروه سنی 

 

60/14 7 سال و کمتر  40  6/14  
20/54 26 سال 50-41  8/68  

30/31 15 سال و بیشتر 51  100 
 
 

 مرتبه علمی
 

30/6 3 استاد   30/6  
10/27 13 دانشیار   3/33  
50/62 30 استادیار   8/95  

20/4 2 مربی  100 

 
هاي دولتی شهر تهران به  دانشگاه  شناسیعلم اطلاعات و دانش رشته  امتیاز پاسخ اعضاي هیئت علمی     

آمده است. بیشترین میانگین امتیاز مربوط به «کاهش موانع در    2جدول    تفکیک در ابعاد بررسی شده در 
دست  هدست آمده است . امتیازات کلی بهب  36/4   ±  06/0امتیاز برابر با    5که میانگین از    استپژوهش»  

  08/0و   25/4  ± 15/0و  «تولید علم» در این قسمت به ترتیب برابر   »تبادل دانشآمده از متغیرهاي «
 بود.   31/4 ±
 

شناسی  علم اطلاعات و دانش رشته دست آمده از پاسخ اعضاي هیئت علمیه امتیازات ب -2جدول 
 هاي دولتی تهران  به ابعاد مورد بررسی دانشگاه

 میانگین ابعاد مورد بررسی 
کمترین 

 امتیاز
بیشترین 

 امتیاز
 دامنه

انحراف 
 معیار

تعداد 
 هاگزاره

33/4 تسریع در پژوهش   27/4  44/4  167/0  07/0  4 
30/4 تسهیل در استفاده از دانش  21/4  42/4  208/0  08/0  5 

36/4 کاهش موانع در پژوهش   29/4  44/4  146/0  06/0  5 
مدهآدست  هسازي دانش ب شفاف  21/4  10/4  40/4  292/0  13/0  4 

07/4 گسترش پژوهش   87/3  29/4  417/0  20/0  5 
25/4 تبادل دانش  87/3  43/4  563/0  15/0  23 

31/4 تولید علم   12/4  44/4  313/0  08/0  15 

 



2 0 0 ه اعضاي ه  دگا ز دی ا م  د عل ولی ت ش و  تبادل دان ن  رابطه میا سی  رر ه  یئب شت    …ت علمی ر
 

میانگین  نشان داد که  ها مربوط به تمام ابعاد مورد بررسی  دهندگان بر اساس تعداد گزاره امتیاز کلی پاسخ   
نفر برابر   48  ، گزاره متغیر «تبادل دانش» از هر عضو هیئت علمی و در کل  23از    دست آمدهبهامتیاز کلی  

آمده مربوط به ابعاد پژوهش نیز    دستبه. بیشترین امتیاز  است)  115از حداکثر امتیاز (   63/97  ±  41/6با  
   79/21  ± 24/2آن برابر با     کسب شدهمربوط به بعُد «کاهش موانع در پژوهش» بود که میانگین امتیاز  

 بوده است.  25 از امتیاز
چه  تولید علم    میان تبادل دانش و   از دیدگاه اعضاي هیئت علمی  ؛ یعنیپژوهشاول    بررسی سؤالدر     

رشته اعضاي هیئت علمی    تبادل دانش و تولید علم از دیدگاهبین  نشان داد که  نتایج    ،دارد  وجود ايرابطه 
ضریب همبستگی رابطه معنادار وجود دارد.    هاي دولتی شهر تهراندانشگاهشناسی  علم اطلاعات و دانش 

 .)3(جدول  است  =Sig 000/0و  814/0بین دو عامل مورد بررسی برابر با  پیرسون
رگرسیون   از تحلیل،  آیا تبادل دانش بر تولید علم تأثیر دارد  ؛ یعنیبه سؤال دوم پژوهش  گوییپاسخ  براي   

  مستقل  ازاي تغییري برابر یک انحراف معیار در متغیر مقدار بتا میزان تغییر متغیر پاسخ به  خطی استفاده شد. 
دانش« می  »تبادل  نشان  آزمون    دهد.را  به  توجه  رگرسیون  tبا  ضریب  آزمودن  مقدار  براي   و 

000/0  p-value=    دهد که  است، نشان می   0/ 05که کمتر ازt    مربوط به متغیر تبادل دانش در سطح
    .)4( جدول   معنادار است 001/0از  بالاتر

تسهیل    ،تسریع در پژوهش  هاي پژوهش نشان داد که پنج فرضیهفرضیه  در خصوصدست آمده  هنتایج ب    
از دیدگاه  آمده و گسترش پژوهش  دست  هب سازي دانش  شفاف  کاهش موانع در پژوهش، ،  در استفاده از دانش

تولید علم با متغیر  تهران    هاي دولتی شهرشناسی دانشگاهعلم اطلاعات و دانش   رشته   اعضاي هیئت علمی
معناداري سطح  با  پیرسون  همبستگی  آزمون  نتایج  اساس  ترتیب=000/0Sig  بر  به   ضرایب داراي    ، 

500/0 r=  ،437/0 r=،752/0 r=،  766/0 r=    782/0و r=آنان  از دیدگاه  ها  این فرضیه؛ یعنی  هستند
 ).3( جدول   دارندتولید علم رابطه معنادار با متغیر  

 
 تبادل دانش و ابعاد پژوهش  و نتایج آزمون همبستگی پیرسون میان تولید علم -3جدول 

  
 

 تبادل دانش 

 ابعاد تبادل دانش 

تسریع در 
 پژوهش

تسهیل در 
استفاده از  

 دانش 

کاهش  
موانع در  
 پژوهش

سازي شفاف
-هدانش ب 

ست آمده د  

گسترش 
 پژوهش

تولید 
 علم 

ضریب 
همبستگی 

 پیرسون
0/814** **500/0 **437/0 **752/0 **766/0 **782/0 

000/0 معناداري  000/0  000/0  000/0  000/0  000/0  

تعداد 
 نمونه 

48 48 48 48 48 48 

 معنادار است  01/0ارتباط در سطح  **
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 تبادل دانش  طریقبینی تولید علم از  پیش -4جدول 
 aCoefficients  

 
Model 

Unstandardized 
Coefficients 

Standardized 
Coefficients t معناداري 

B Std. Error Beta 
-245/0 ثابت  1  483/0   526/0-  601/0  

078/1 تبادل دانش 1  113/0  814/0  509/9  000/0  

a.     متغیر وابسته: تولید علم 
 
 گیري و نتیجه  بحث 

  »تولید علم«و    » تبادل دانش«  متغیر بین دو  که    بیان داشت توان  می  ، اول پژوهشبا توجه به نتایج سؤال  
  و جهت آن مثبت و مستقیم است.  قويو شدت این رابطه    وجود دارد  رابطه جامعه مورد بررسی    از دیدگاه

بین عنوان متغیر پیش به   » تبادل دانش«  رگرسیون خطی  در آزمون همچنین در پاسخ به سؤال دوم پژوهش  
شود که این دو متغیر با  استنباط می  آمدهدست  هب نتایج   ازمتغیر وابسته در نظر گرفته شدند.    »تولید علم«و  

 .دارد تولید علم را بینی شرایط پیش  تبادل دانشو  دارندهم ارتباط 
روند تولید علم با متغیرهاي متعدد و همچنین اشتیاق پژوهشگران در پرداختن به   دربارهتحقیقات فراوان     

اثر   در صنعتی که و پژوهشی کارهاي ،کلیطورهبسازد. یش نمایان می پیش از بآن، اهمیت این موضوع را  
  د نبرخوردار بیشتري بخشیاثر از د،نشو انجام می مختلف هايتخصصو تبادل دانش در  گذارياشتراك  به

بین تولید علم هاياستراتژي  با  تحقیقاتی  هايتیم گیريشکل  به  ايرشته و تحقیقات   منجر جدیدي در 
گذاري مراکز پژوهشی و سرمایهاز تحقیقات علمی و    آمدهدست  هبانتقال و تبادل دانش  نتیجه    د.شومی

بودجهدانشگاه با  آنهاهاي کلان دولتی کاربردها  اقتصاد و سایر    ي شدن  در صنعت، پزشکی، کشاورزي، 
  .ستهابخش 

 ،ن سایر کشورها باشیمامحقق  هاي پژوهشگران و نویسندگان ایرانی در کنار نامزمانی که ما شاهد نام   
هاي  اند که در بازهها نشان دادهگزارش   از  برخی  ،شویم. البتهبالمللی  توانیم مدعی مشارکت علمی بینمی

ایرانی بیشترین همکاري  زمانی مختلف برتر علمی  پژوهشگران  با پژوهشگران کشورهاي  را  هاي علمی 
 . )Erfanmanesh, Arabi & Asnafi, 2017(  اندجهان داشته

تحقیق    تحقیقمی  حاضر  نتیجه  نتایج  مؤید  پژوهشتواند  از  برخی  شده  انجام  درات  که  باشد    بارهگرانی 
  . چاکلی نوروزي و مددياندانجام دادهپژوهش  سایر متغیرها    با  علم»«تبادل دانش» و «تولید  متغیرهاي  

)Noroozi Chakoli & Madadi, 2016(   در پژوهش خود نشان دادند که میان تولید علم و پیشرفت
توسعه سطح  و  حیدريفناوري  حاجیان  و  آقایی  پورعباسی،  دارد.  وجود  مستقیم  ارتباط  کشورها   یافتگی 

)Pourabbasi, Aghaie & Hajian Heidari, 2015(   در پژوهش خود با ارائه الگویی از معماري
گذاري دستاوردهاي علمی راي تولید علم و همچنین تحقق به اشتراكبمناسب    ايزمینهالکترونیک، آن را  
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ارتباط معنادار  نتیجه پژوهش حاضر نیز نشان داد که بین متغیر تبادل دانش و تولید علم    دند.کرمعرفی  
    وجود دارد که با تحقیقات این پژوهشگران همسویی دارد.

 از دیدگاه  »تولید علم«  و  »تسریع در پژوهش«  نتیجه آزمون پیرسون در فرضیه اول نشان داد که میان   
و جهت    متوسط   این رابطه شدت  و    )>p 001/0(  ارتباط و همبستگی معنادار وجود دارداعضاي هیئت علمی  
منظور تولید علم جدید، استفاده  هاي علمی به لازمه سرعت بخشیدن به پژوهش  است. آن مثبت و مستقیم 
و کثرت مقالات و  ایران  کشور افزایش تولید علم در هاي مختلف علوم است.حوزه اناز ابزارها و متخصص

ها سرعت رو به رشد پژوهش  دهندهنشان هاي استنادي معتبر علومآثار علمی پژوهشگران ایرانی در پایگاه
 . ) Amirsalari et al., 2008( استدر کشور 

دست آمده توسط پژوهشگران مختلف در فرایند تبادل دانش و موفقیت در تحقیقاتی که در آینده هنتایج ب   
هاي بومی هر ظرفیتد، بیانگر رشد سریع و شتاب در تولیدات علمی جدید خواهد بود. شناخت  شوانجام می

ترین اجتماعات د. از مهمسازاي براي تعاملات علمی مشترك میان محققان را فراهم میمنطقه نیز زمینه 
ی نام برد. امتیازات المللهاي آموزشی در سطح ملی و بینتوان از سمینارها و کارگاهتبادل مستقیم دانش می 

اعضادست  هب پاسخ  از  دانشگاه  يآمده  بیانگر  هیئت علمی  نیز  پژوهش  از  بعُد  این  به  تهران  هاي دولتی 
 . استدیدگاه مثبت آنها به این عوامل 

 پیشبرد در که شده است  کشورهایی براي توسعۀ پایدار سبب فناوري و علم در بشر سریع هايپیشرفت   
 جهت حمایت در یا  اندبوده فناوري و تولید علم محرك خود یا اند. این کشورهاداشته  کنندهتعیین نقشی آن
 ,Noroozi, Abolghasemi & Gahramani)هستند تلاش در همواره فناوري و علم تقویت و

  و  است  نبوده زیاد حد بدین  عصر حاضر تا  مانند  زمانی دانش در هیچ  و  علم تولید  میزان  و  سرعت   . (2013
 ,.Pourabbasi et al)  نام برد را  ارتباطات و اطلاعات هايفناوري توان ظهورمی آن علل تریناز مهم

هاي مختلف، سرعت تحولات نیز دچار دگرگونی شده و  هاي اطلاعات در بخش ظهور فناوري   با .(2015
که  لازم  ،درنتیجه رش  است  نیز  ه تبقاي  علمی  صورت  هاي  تغییرات  این  با   ,Heidari)گیرد  متناسب 

Ghanadinejad & Chinipardaz, 2017).  نوروزي چاکلی و مددي  (Noroozi Chakoli & 
Madadi, 2016)    نظر مطلوب بودن فناوري و شاخص تولید علم در جوامع مختلف را مد    ايمطالعهدر  

 کننده تولید علم در این بعُد از پژوهش همسویی دارد.که با موضوع عوامل تسریع اندقرار داده
از دیدگاه   »تولید علم«  و  » تسهیل در استفاده از دانش«  میان ،  3جدول    با توجه به   در بررسی فرضیه دوم،   

در سطح متوسط   فرضیهاین    عوامل  بین  رابطه  شدت  و  )>p 001/0(  رابطه وجود دارد  اعضاي هیئت علمی
استفاده از  تبادل دانش و اهمیت تسهیل در استفاده از دانش مستلزم    . استو جهت آن مثبت و مستقیم  

تولید    منظورروند بهاین  هرکدام به نحوي در  است که  اینترنت  و    ها، مقالاتابزارهاي مناسب همچون کتاب
 علم دخالت دارند. 

مختلف علمی  هايدیدگاه ها وترکیب مهارت اجتماعی، با تعاملات بر اي مبتنیعنوان پدیدهعلم به تولید   
است    شده تر شدن دانش  موجب کاربردي  مؤثر با مخاطبان  ارتباط با و شود میسبب تسهیل توسعه دانش  
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)Wang, 2016(.  هاي  گذاري آن در گروهدست آمده از طریق به اشتراكهتر به دانش بدسترسی آسان
این کار در مراکز    که   دشوهاي آنها، سبب استمرار بازیابی و تولید دانش جدید میتخصصی و زیرمجموعه 

تولیدات علمی،  دانشی مانند دانشگاه با توجه به نقش اعضاي هیئت علمی در  بیشتري دارد.  ها سهولت 
 .بیشتري داردحصول از اطمینان به دانش تولید شده در فرایند تبادلات علمی اهمیت 

 ها وروش  به توجه لزوم رو،این ازدارد،   زیادي جامعه اهمیت نیاز با متناسب هايپژوهش   داشتن  وجود   
بسیار  محققان تخصصی  هايپژوهشی در حوزه هايفعالیت دادن  در انجام تسهیل  براي ابزارهاي مناسب

حاضر حال  در  است.  تخصصیشبکه  ساخت امکان  اجتماعی هايشبکه  از برخی  ،مهم  براي هاي   را 
 Batooli)  رودشمار می ههاي آنها بگذاري اطلاعات از قابلیت که به اشتراك  سازندفراهم می  پژوهشگران

& Nazari, 2014).  نکودري و یعقوبی  )Nekoodari & Yaghobi, 2011(  نشان   یدر پژوهش
و    ند گذاراثردادند که عواملی مانند فناوري اطلاعات و فرهنگ سازمانی در بهبود و تسهیل مدیریت دانش  

 Gobel, Roure)آمده در این بعُد تحقیق حاضر با مطالعات گوبل و همکاراندست  هبنتایج  .  دارنداهمیت  
& Bechhofer, 2012)  ،نظري و  یعقوبیو    (Batooli & Nazari, 2014)  بتولی  و    نکودري 

)Nekoodari & Yaghobi, 2011( یی دارد.همسو    
از دیدگاه اعضاي    »تولید علم«و  »کاهش موانع در پژوهش«  میان  که  دهدنشان می   سومفرضیه    نتایج   

 001/0( وجود دارد جهت مثبت و مستقیمبا و با شدت نسبتاً قوي  و همبستگی معنادار رابطه هیئت علمی
p<(.  ب بعُد تحقیق  دست آمده از امتیازات گزارههنتایج  دیدگاه مثبت اعضاي هیئت    دهندهنشانهاي این 

هاي دانشی و افراد، تبادل نظر در رفع  سازمان  میان  رکتاعلمی به این مهم است که تولید علم مستلزم مش
روش  مشکلات، برنامه بهبود  و  مناسب،ها  اس  ریزي  همچنین  و  دانش  تبادل  فرایند  از  از حمایت  تفاده 
 اطلاعات و ابزار مناسب است.  انمتخصص

موضوعات    از  ایران و جهان در سه دهه اخیر وضعیت متوازنی نداشته است. در برخی   کشور  تولید علم در   
هاي علمی مانند پزشکی، شیمی، بیولوژي مولکولی و ژنتیک، فیزیک و مهندسی تولید علم زیاد  و شاخه

شناسی تحرك کمتري در شناسی، علوم کشاورزي و محیطموضوعات مانند میکرب  از  و در بعضیبوده  
 Fazlolahi)  تواناملکی و الهیفضل   .)Moradimoghadam, 2018(  تولید علمی صورت گرفته است

& Maleki Tavana, 2011)  هادانشگاه  در  علم تولید فرهنگی موانع  از  خروج ترین راهکارهاينیز مهم 
علم   تولید مناسب هايشیوه ایجاد و سازيفرهنگ براي جامع ریزيعلمی، برنامه اعضاي هیئت دید از را

  ترین موانع بر روند تولید مهمی  در پژوهش  )Noroozi et al., 2015(   و همکاران نوروزياند.  عنوان کرده
و   اجتماعی، ارتباطی، آموزشی و موانع فردي نام برده  -از نظر اعضاي هیئت علمی را موانع فرهنگی  علم

   اند.اجتماعی را نسبت به سایر موارد در جایگاه بالاتري قرار داده -موانع فرهنگی 
 ها هاي آموزشی و پژوهشی در دانشگاه هاي سرانه واقعی فعالیتد هزینهرریزي دقیق و منظم در برآوبرنامه    

 شمسایی و همکارانحاجی   .)Saeedi, 2014(  گیرد  صورت  درستیه از عوامل بسیار مهمی است که باید ب 
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)Haji Shamsaei Nooshinfard & Babolhavaeji, 2017(   ریزي کلان در جهت  نیز تأثیر برنامه
اند که با نتایج کردهترین اقدامات توصیف  رفع موانع مختلف را در افزایش تولید اطلاعات و دانش از مهم

 پژوهش حاضر همسویی دارد. 
از   »تولید علم«ودست آمده»  ه«شفاف سازي دانش ب   میانکه    دادچهارم پژوهش نشان  بررسی فرضیه     

در سطح   فرضیهاین    رابطه  شدت  و  وجود داردمثبت و مستقیم    معنادار،  رابطه  دیدگاه اعضاي هیئت علمی
دانشگاه  .)>001/0p(  است  نسبتاً قوي اهداف اصلی  از  مراکزتولید علم  و  درنتیجه  است آموزشی    ها    ،و 

بر محور آموزش و پژوهش صورت می  پایدار آن نیز  از    نیز   هیئت علمی  ياعضا  .گیردتوسعه  استفاده  با 
ب   رسانی و یابی و اطلاع اصلاح رفتارهاي اطلاع با  ارائه الگوي مناسب و  ابزارها و  کارگیري مهارتهبا  ها، 

 دارند. دست آمده سهم بسزایی هسازي دانش ب شفاف دهی و اي، در جهتهمچنین تبادلات علمی حرفه
که از عوامل مؤثر در تبادل دانش   استدست آمده  هسازي دانش بماهیت و محتواي دانش در شفاف    

داراي ابهام،   ،شوددارندگان و گیرندگان دانش در یک شبکه دانش منتشر می  میاناست. اطلاعاتی که  
و    (Nezafati, Ghanbar Tehrani & Davari, 2017)  پیچیدگی و میزان ضمنی بودن آن است

این چالش اثرها موجب شفافرفع  و  دانش  تولیدات علمی میسازي  فرایند شفافشوبخشی  سازي د. در 
پژوهشگر به  ب دانش،  نتایج  مستندسازي  آنهدنبال  تا  است  تحقیق  روند  از  آمده  به  دست  صورت  را 

 نمایان سازد. آن را صورت تولید علمی و در تبادل دانش بهکند هاي ثابت حفظ گزارش
  صورت گیرد و ساماندهی ارزیابی علمی، تولیدات زمانی مشخص از فواصل  همچنین ضرورت دارد تا در   
 دست آید هب مختلف علمی هايرشته در کشور علمی تولیدات درخصوص وضعیت تريدقیق اندازچشم تا
)Asadi & Ghaderi Sohi, 2015(.  دانش تبادل  در  ایجاد شده  بر    آمدهدست  هب  تعامل  ارزیابی  و 

 د.شومی حقیق تدر این بعُد از دستیابی به اطلاعات و دانش  انسبب اعتماد مخاطبتولیدات علمی 
 از دیدگاه » و «تولید علم»  گسترش پژوهش«  نتایج آزمون پیرسون در فرضیه پنجم نشان داد که میان   

شدت این رابطه قوي و جهت  و   )>001/0p(  ارتباط و همبستگی معنادار وجود دارداعضاي هیئت علمی  
به  .استآن مثبت و مستقیم   از شاخهگسترش پژوهش  هاي عنوان ثمره تحقیقاتی است که در بسیاري 

هاي تبدیل به ابزار راهبردي و کاربردي در نظام  خصوص رود. علم تولید شده در این  می آن  علمی انتظار  
  نیز  تولیدات جدید قرار خواهد گرفت. در پژوهش حاضرو خود دوباره در مسیر    شودمی آموزشی و اجرایی  

هاي دولتی تهران  شناسی دانشگاه اعضاي هیئت علمی علم اطلاعات و دانش  دگاهاهمیت این فرضیه از دی
 نشان داده شد. 

برنامه عواملی به باید علم تولید فرهنگ  يارتقا منظوربه   هادانشگاه      به  توجه هدفمند، ریزيهمچون 
و رعایت  سوییهم پژوهش، امکانات و توسعۀ تأمین جامعه، مشکلات حل در هاکاربرد پژوهش و کیفیت

آموزشی توجه   و  استانداردهاي   Bagheri, Salimi, Mohammadi & Tayyebi)کنندپژوهشی 
Khorrami, 2016) .  به با در  عنوان یک چتر مناسب می تبادل دانش در روند گسترش پژوهش  تواند 

هاي جامع علمی و پژوهشی ها و عقاید سبب اجرایی شدن برنامهبرگرفتن دامنه وسیعی از موضوعات، ایده
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هاي اطلاعاتی، با انتخاب موضوعات جدید اطلاعات  راحتی از میان انبوه بانک و افراد قادر خواهند بود به  شود
اي دست آمده اهمیت ویژه هاطلاعات ب  ها وداده   استفاده از  خصوص،این    در  .دکنن  جو وجسترا  مورد نیاز خود  

صنعتی  کشورهاي در .هستند  جامعه مدیران هايگیريابزاري براي تصمیم علمی هايتحلیل و هاداده  .دارد
 بر سازيتصمیمهچنین   و هاپردازش داده گردآوري و  فیمراکزي متشکل از محققان و صاحبنظران، وظا

 & Hart)  عهده دارند تا گزینه مناسب را در اختیار مدیران قرار دهندرفراهم شده را ب اطلاعات  مبناي
Vromen, 2008) .  و باید    داردایران اهمیت  کشور  در گسترش و تولید علم در    ترین موضوعی کهمهم

ها و است که داراي دانشگاه   فناوريمد نظر قرار گیرد، برقراري تعاملات فرامرزي با جوامع صاحب علم و  
بین  تبادل دانش در  .  (Noroozi et al., 2013)  هستندالمللی  مراکز علمی و پژوهشی معتبر  از  آنچه 

انتظار می علم  تولید  تعجهت  راه  از  تولید  ی  یایجاد فضا  و  املات علمیرود، شکوفایی فرهنگ گسترش 
 است.  مناسب براي تولید دانش با استفاده از ابزارهاي علمی و موضوعات پژوهشی جدید

علمی    هیئت  اعضاي  دیدگاه  از  که  داد  نشان  پژوهش  این  دانش   رشته  نتایج  و  اطلاعات  شناسی  علم 
با تبادل دانش زمینه هاي دولتی شهر تهران، میان تبادل دانش و تولید علم ارتباط قوي وجود دارد.  دانشگاه

رفع مشکلات و   براي د تا افراد با ارزیابی مناسبشوها و پژوهشگران فراهم و موجب میمشارکت سازمان
 اطلاعات  و جذب  ی سریعیدر شناساهاي مختلف علمی  حوزه  انمتخصصنقش   .کنندموانع تولید علم تلاش  

هاي تبادل دانش و تولید علم  فراهم آوردن شرایط لازم و کافی براي فعالیت  ز اهمیت است. یبسیار حا  نیز
بنیان و همچنین پشتیبانی هاي دانشو سازمان  داخلی و خارجیها و مراکز آموزشی  با همکاري دانشگاه

ریزي اندیشمندان، با برنامه   میانامکانپذیر خواهد بود. سرعت بخشیدن و تسهیل تعاملات علمی    نمسئولا
ها فضاي مناسب براي گسترش پژوهش  ،و درنتیجه  شودمیدست آمده  هسازي دانش بمناسب، سبب شفاف 

 ر خواهد بود. ثؤاي و جهانی مو در کسب رتبه بالاتر در سطح منطقه  شدو تولیدات علمی جدید مهیا خواهد  
 

 پیشنهادها
 شود: هاي زیر ارائه میپیشنهادبا توجه به نتایج پژوهش 

هاي تبادل منظور توسعه تولیدات علمی، با حمایت از فعالیتسازي در تبادل دانش بهدر جهت فرهنگ   .1
علمی،  خصوص اعضاي هیئت  هاي مادي و معنوي براي پژوهشگران کشور بهدانش و در نظر گرفتن مشوق 

مسئولا سوي  فراهمگام  ناز  جمله  از  لازم  زیرساختهاي  پایگاهآوري  به  دسترسی  اطلاعاتی  هاي  هاي 
 ؛ برداشته شود پژوهشی در محل کار و در محل زندگی

ثیر تبادل  أت  يها براي القاهاي آموزشی از سوي مراکز آموزشی و دانشگاهها و کارگاهبا برگزاري دوره .  2
یند تولید علم براي اعضاي هیئت علمی و دانشجویان  تحصیلات تکمیلی اگسترش و موفقیت فردانش بر  

 بشود؛تلاش  
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هاي افزارروزرسانی نرم ههاي ارتباطی و بسیستم  ي ویژه ارتقاکاهش و رفع موانع تبادل دانش به   . براي3
 ن ها و مسئولادانشگاه  نلااز سوي مسئو  يمنظور سهولت کار پژوهشگران کشور اقدامات مؤثرپژوهشی، به

 .   صورت گیردفناوري و ارتباطات 
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