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  چکیده

شتاورهاي گدر پژوهش حاضر تأثیر کیفیت تحقیقات دانشگاهی بر رشد اقتصادي سرانه با استفاده از روش 

بررسی شد. بدین منظور، از تعداد  2012تا  2004یافته براي کشورهاي منتخب منا طی سالهاي تعمیم

عنوان شاخص سنجش کیفیت تحقیقات دانشگاهی به همراه متغیرهاي رشد شده به مقالات ارجاع داده

د داخلی استفاده شد. نتایج برآورو نسبت صادرات کالا و خدمات به تولید ناخالص  دوري کل عوامل تولیبهره

دهنده تأثیر مثبت و معنادار کیفیت تحقیقات دانشگاهی بر تولید ناخالص داخلی سرانه و بیانگر نقش نشان

 و تولید ناخالص داخلی علاوه، تأثیر. بهبودآموزش دانشگاهی در رشد اقتصادي سرانه کشورهاي منتخب 

معنادار و مثبت ارزیابی شد. با توجه به نتایج  ناخالص داخلی سرانهتولید بر  وري کل عوامل تولیدرشد بهره

گذاري در ارتقاي کیفیت تحصیلات و تحقیقات دانشگاهی و آموزش نیروي کار کلی مدل برآوردي، سرمایه

 وري کل و استراتژي توسعه مبتنی بر تشویقجوان براي تداوم رشد اقتصادي حیاتی است و افزایش بهره

  در سیاستگذاریهاي کلان اقتصادي گنجانده شود.  صادرات باید

       وري کل عوامل تولید، روش گشتاور  : کیفیت تحقیقات دانشگاهی، رشد اقتصادي، بهرهواژگان کلید

  یافته.تعمیم

   JEL :I23 ،I25 ،D24 ،J24بندي طبقه

  

  مقدمه

 شگاهدانبه یافته کشورهاي توسعهدر و  دنداراقتصادي نقش کلیدي  رونق فراینددر  پژوهشهاي علمی

 تلاش شده است تا در حال توسعه نیزکشورهاي  در ،امروزه. شودمیتوجه پژوهش عنوان مرکز همواره به

وسعه سیاستهاي ت وبرقرار شود  ارتباطهاي توسعه ملی و ارتقاي دانش و فناّوري عالی و برنامه بین آموزش

ی و مراکز علم. آیدحساب بهثرترین عامل نوآوریها و تحولات ؤو دانشگاه م ودشملی جدا از آموزش تلقی ن
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و دیگري  بالا کارایی بامین نیروي انسانی أیکی از نظر ت که ندثرمؤدر توسعه اقتصادي  نظراز دو  یدانشگاه

دیگر، محصول دانشگاه عبارت از  بیانبه  فناوري است؛دانش و پیشبرد علم و گسترش مرزهاي  نظراز 

د و شوعنوان کارایی نیروي انسانی تلقی میبه ،که اگر در وجود افراد باشداست است افزودن دانش و فن 

  .شودنمایان می فناوريصورت مجموعه دانش و اگر جدا از وجود انسان باشد، به

 مطرحشور غیرمستقیم بر توسعه کصورت مستقیم و هثیر پیشرفتهاي علوم مختلف بأتدر عصر کنونی    

د. نوشثر در تهییج رشد اقتصادي کشور شناخته میؤم یعنوان عاملو مباحث و فعالیتهاي علمی بهاند شده

در تولید و ترویج دانش و  ناپذیرصورت نتایج اجتنابهز دانشگاهی بهاي نوین عرضه شده در مراکاندیشه

 Antonelli, Crepax)شوندمنتهی میپیشرفت اقتصادي به توسعه و  که اندمعرفی شدهمدرن  فناوري

& Fassio, 2013). پژوهشگران از برخی (Lundvall, 1992; Antonelli & Fassio, 2015) 

 ،ناسندشعنوان عامل تهییج رشد اقتصادي مینه تنها به را م دانشگاهیونقش علو  اندفراتر گذاشته را پا

نهایی  محصول دیدهباید به  در جوامع بشريعلوم دانشگاهی و علوم پزشکی  بهبلکه بر این باورند که 

) & Bilselبیلسل و اورال .دندارتأثیر مستقیم  نهایی کنندهمصرف 3که در افزایش رضایت نگریست

Oral, 1995) گذاري کشورهاي توسعه یافته در تحقیقات علمی و دانشگاهی را سرمایه علاوه بر اینکه

 آناند. به نظر نداناین نوع پیشرفت می شایستهکشورهاي در حال توسعه را نیز بلکه ، دانندمیامري حیاتی 

د و محقق شو فناوريتواند از طریق دانش و در حال توسعه دستیابی به رشد اقتصادي میدر کشورهاي 

 تحقیقات علمی و نوآوریهاي ،شود که مراکز دانشگاهیتر میدر توسعه پررنگ فناوري و زمانی نقش علم

          . آموزشی جایگاه اصلی خود را پیدا کنند

ثیرات آن بر رشد و توسعه اقتصادي از مباحث مطرح در أانسانی و ت نیرويانباشت دانش از طرفی،    

که طوريهب ، (Lucas, 1988; Tamura, 1991; Schumpeter, 2000)است مطالعات اقتصادي

 ,Lee, Lin) و همکاران لی جو کرد.وروابط اقتصاد کلان جستمفاهیم و آن را در  آثارتوان می راحتیهب

Chaung & Lee, 2011)  ف ورسدیدِشلتون و لِو(Shelton & Leydesdorff, 2011)  درباره

که انباشت دانش نیروي  دادندو نشان  کردندشده مطالعه  بین رشد اقتصادي و دانش انباشتی علّروابط 

یک مدل رشد  (Lucas, 1988)لوکاس  باشد. به دنبال داشتهتواند رشد اقتصادي افزایشی را میانسانی 

مطالعه خود میزان  و دراقتصادي معرفی یکی از عوامل رشد را سرمایه انسانی  و دادرا گسترش  درونزا

رابطه علیت بین رشد با بررسی  (Barro, 2013)بارو  .کردتحصیلات را جایگزین انباشت سرمایه انسانی 

 ,Mariana). ماریاناکرد برآورد را طرفه از تحصیلات به رشد اقتصاديرابطه یک، اقتصادي و تحصیلات

ترین موضوعات در اقتصاد معرفی ريرابطه بین تحصیلات دانشگاهی و رشد اقتصادي را از محو (2015

در این  ،رویناز ا .کردویژه تحصیلات دانشگاهی را بر رشد اقتصادي مثبت ارزیابی هثیر تحصیلات و بأو ت

                                                           
3. Utility  
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دانشگاهی بر  تحقیقاتثیر کیفیت أنقش دانشگاه در توسعه اقتصادي، ت منظور شناساندن اهمیتبه مطالعه

      .  بررسی شد 4(کشورهاي منطقه خاورمیانه و شمال آفریقا) در کشورهاي منتخب منارشد اقتصادي 

 در ت.اس ثیر آموزش عالی بر رشد اقتصادي رویکردهاي متفاوتی اقتباس شدهأبراي سنجش میزان ت   

 & Nili & Nafisi, 2004; Ehrlich, 2007; Sterlacchini, 2008; Amini)برخی از مطالعات

Hejazi Azad, 2008; Almasi, Soheyli & Sepahban Ghareh Baba, 2010)  براي

ا جمعیت بالغ ی شاغلانپراکندگی سالهاي تحصیل  همچونارزیابی نقش دانشگاه بر کمیت نیروي انسانی 

با   (Bosworth & Collins, 2003)بوثوورث و کولینز شده است؛کید أداراي تحصیلات دانشگاهی ت

دیگر از  یبخش در .اندداشتهه کیفیت تحصیلات عالی برجسته کردن کمیت تحصیلات، توجه کمتري ب

 ,King, 2004; Jamison, Dean & Eric, 2007; Hanushek & Woessmann)مطالعات

2008; Climent & Hidalgo, 2012; Ntuli, Inglesi-Lotz, Chang & Anastassios, 
تعداد مقالات  ایو با متغیرهایی همچون نمرات تحصیلی  شدهتحصیلات توجه بیشتري ت فییکبر  (2015

دلیل هر بمطالعه حاضدر  .بررسی شودحصیلات بر رشد اقتصادي ثیر تأت شده است تا انتشار یافته سعی

نظر  دانشگاهی مد تحقیقات کیفیت ،(Barro, 2001)اهمیت بیشتر کیفیت آموزش نسبت به کمیت آن

دانشگاهی  5شده دانشگاهی از تعداد مقالات ارجاع داده تحقیقاتاثرگذاري براي سنجش میزان و  گرفتقرار 

صورت روابط مشخصی هب 1966 سال مطرح و در 1961 سال در )SCI( 6شاخص ارجاع علمی .شداستفاده 

 فراهم ار مقالات انتشار یافته اتارجاع تعدادتعداد مقالات افراد و  تعیینامکان  بدین ترتیب، شد وتنظیم 

یافته  همچنین تعداد ارجاعات مقالات انتشار. (Bar-Ilan, 2008; Heeks & Bailur, 2007)ساخت

 ودش منجر تواند به پیشرفت در آن زمینهمی و استپذیرش و تأثیر در رشته مورد مطالعه دهنده نشان

(Lefaivre, Shadgan & O’Brien, 2010; Kelly, Glynn, O’Briain, Felle & 
McCabe, 2010).  که از دانش و  اندپژوهانشده حاصل تلاش و مطالعه دانشمقالات ارجاع داده

 بار در سایر تحقیقات د و چون جزء مقالاتی هستند که حداقل یکنگیرهاي محققان سرچشمه میآموخته

و  کیفیت تحصیلاتد مفهوم توانو می ستدهنده محتواي پژوهشی مفید آنها، نشانشودبه آنها ارجاع می

 ,Anegon & Herrero)و هررِو ن، آنگوخصوصدر این  دانشگاهی را به همراه داشته باشد. تحقیقات

 کشور آمریکاي لاتین و تعداد مقالات ارجاع داده 19بین تولید ناخالص داخلی  را داريارابطه معن  (1999

نیز ارتباط تعداد مقالات  )(King, 2004 . کینگپیدا کردند )ISI( 7سسه اطلاعات علمیؤشده توسط م

 .کردرا مطرح  8عضو سازمان همکاري اقتصادي و توسعه پژوهشی و عملکرد اقتصادي براي کشورهاي
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بر رشد  يتحقیقات علمی و مقالات منتشر شده را عامل مؤثر (Vinkler, 2008)همچنین وینکلر

           .کرده استاقتصادي برآورد 

  

  و پیشینه مبانی نظري

از  میلادي مشاهده شد و کاربردهایی 19نوآوریهاي صنعتی برگرفته از علم براي اولین بار در اواخر قرن 

مرکز موفقیتهاي تجاري تولیدکنندگان فولاد، پلاستیک، مواد  علوم مختلف همچون شیمی و فیزیک آن در

د و صنایع موجود ش واردشیمیایی، داروها و الکتریسیته قرار گرفت. بدین ترتیب، صنعت به مرکز تحقیقات 

حده در دانشگاههاي ایالات مت انبا اعتماد به نتایج پژوهشهاي علمی، به دنبال تربیت دانشمندان و مهندس

گرفته ر کاهب انگرفته شده شش برابر و تعداد مهندس کاره، تعداد شیمیدانان ب1940تا  1900سال  ند. ازبود

  با تربیت نیروي انسانی  دانشگاهها ،. از طرفی(Goldin & Katz, 1999) شده هفت برابر شد

 ،مستقیم در پیشرفتهاي صنعتی سهیم شدند تورصهتحقیقات صنعتی ب دادن با انجام و کردهتحصیل

که برخی از دانشگاههاي دولتی به کمک حمایتهاي مالی از طرف دولت، برخی از مشکلات صنعتی طوريهب

هاي مهم در فناوری ایجادین، پیشرفتهاي حاصل از پیوند دانشگاه با صنعت به ا. بنابررا حل کردندزمان خود 

 & Rosenberg & Nelson, 1994; Goldin)شدمنجر معدن و اکتشافات نفتی  حوزه کشاورزي،

Katz, 1999) نهاد دو  این ،که امروزهنحويهب ،بهبود یافت صنعت و دانشگاه بین. با گذشت زمان ارتباط

مختلف  هايوري در زمینهاو در پیشرفت فن آیندمیحساب هناپذیر عامل بزرگ توسعه بعنوان زوج جداییبه

ایه سرمایجاد در  هادانشگاه نقشچه  هر که دارند. طبیعی استسهم بزرگی یافته در کشورهاي توسعه

نایع و مدیران و مالکان ص کهنحويبه ،شودمیبراي پیشرفت مهیا  مناسبی زمینه ،باشد بیشتر انسانی

به کیفیت آموزش دانشگاهی، هم پژوهشهاي خود را به دانشگاهیان  تکابا ا توانندمی هاي اقتصاديبنگاه

 ن محیطایجاد چنی. کنندجذب با اعتماد بیشتري کرده را تحصیلانسانی در صورت نیاز، نیروي هم محول و 

ه تولید و ب دستیابیتواند امید تفاهم و همکاري میان دانشگاه و بنگاههاي صنعتی و تولیدي می همراه با

   است. اگزیرن کیفیت آموزش عالی بهبود ،تولید و رشد بالا تداوممنظور به ،بنابراین .فراهم آوردرشد بالا را 

برآمدند.  کلان اقتصاديصدد تبیین نقش نیروي انسانی در مدلهاي  اقتصاددانان در از ، برخیدر این میان   

، با در نظر گرفتن نیروي کار و سرمایه کردمطرح  آن را در مدل رشد نئوکلاسیک که نخستین بار سولو

 بودنترین نقاط ضعف این مدل، اصلی. یکی از شدثر بر تولید، رشد اقتصادي بررسی ؤعنوان عوامل مبه

 ابسته شدهو فناوريامکان رشد پویاي اقتصادي در بلندمدت است، چرا که رشد پایدار تولید سرانه به رشد 

در  ،در مقابل. (Romer, 2006) شودصورت برونزا و خارج از مدل در نظر گرفته میهو آن نیز ب است

ر سرمایه فیزیکی سرمایه انسانی در کنا (Mankiw, Romer & Weil, 2006) ، رومر و وِیلمدل منکیو

واند با ترشد اقتصادي می صورتی کههب ،شد در نظر گرفتههر دو  رايصیات مشابهی بو خصو گرفتقرار 

ه همراه ثیر سرمایه انسانی بأاست که ت آنافزایش مهارت نیروي انسانی افزایش یابد. اما از معایب این مدل 
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د عبارت دیگر، براي دستیابی به رشد بلندمدت بایبه ست؛صورت برونزاهب فناوريبازده نزولی و تغییرات 

 هاي رشدمدل کردندت، اقتصاددانان سعی صورت برونزا وارد مدل شود. بدین صورهپیشرفت فنی ب

  شد.منتهی  درونزابه ارائه مدلهاي رشد  ،که در نهایت را اصلاح کنندنئوکلاسیک 

انجام گرفت که در آنها رشد  درونزا، تحقیقاتی براي توسعه مدلهاي رشد مذکوربراي حل مشکلات    

 ؛(Romer, 1990) استنتیجه درونی سیستم اقتصادي  بلکه ،یستنتیجه عوامل خارجی ن اقتصادي

رمایه س درونزاشود. در مدل رشد نمیمانده رفتار عنوان عامل باقیعبارتی، با عامل پیشرفت فناوري بهبه

و در  گذار باشداثرشود، که به رشد اقتصادي منتهی می ،ها و نوآوریهاتواند در خلق ایدهمی فقطانسانی 

نوآوریهاي  کرده مسبببه بیانی گویاتر، نیروي کار تحصیل ؛وجود آورده تسهیلاتی را ب فناوريگسترش 

. (Nelson & Phelps, 1966)دهد سترش میگرا  فناوري توسعه فرایندتحصیلات  و استمفید 

 فناوريتیابی به تسریع در دس با بلکه ،نوآوري ثیر مستقیم در خلقأند نه تنها با تنتوامی تحقیقاتبنابراین، 

ثیر أکه ت استاین مبن رب رشد نئوکلاسیک مدلهاي فرض د.نشومنجر به رشد اقتصادي  و نیروي کار ماهر

ل یاق فناورياین خصوصیت را براي  درونزامدلهاي  در حالی که تحصیلات سرانجام از بین خواهد رفت،

 . پسباشد رگذاراثاقتصادي تواند از طریق تغییرات و گسترش فناوري بر رشد بشوند که در هر سطحی می

هاي رشد از مدل يترنقش برجسته و تحقیقات به سرمایه انسانی و همچنین تحصیلات درونزامدلهاي رشد 

  دهند. ک میینئوکلاس

در مدلهاي قبلی عواملی که تحصیلات  است کهو نئوکلاسیک در این  درونزارشد  مدلهايتفاوت مهم    

که با طوريهب ،دهنددهند، نرخ رشد را هم در همان بازه زمانی تغییر میرا در یک بازه زمانی تغییر می

است که در مدلهاي بعدي سطح اولیه شود. این در حالی ی از تولیدات رفتار میئعنوان جزتحصیلات به

ین مفهوم که متغیر دب ؛(Breton, 2011)گذارد ثیر میأت تحصیلات نیز بر نرخ رشد در بازه زمانی بعدي

 ،بدین ترتیب هاي مشخصی داشته باشد.و مجموعه داده شودهاي آماري وارد تحصیلات باید در تحلیل

  :برشمرد صورت زیربهبر رشد اقتصادي را  و تحقیقات تحصیلات ثیرأسه کانال تتوان می

و  دنشومیوري نیروي کار تقویت بهره موجب نیروي کار در با افزایش انگیزه و تحقیقات تحصیلات. 1

 اقتصادي دبه افزایش رش . افزایش تولید نیزاردرا به دنبال د تولیدافزایش سطح  نیروي کار،بالاي وري بهره

 ؛(Mankiw et al., 1992) شودمیمنجر 

 ترغیب بموجهاي نوین فناورید با افزایش قدرت نوآوري در کنار دانش و نتوانمی تحقیقات و تحصیلات. 2

 . (Lucas, 1988; Romer, 1990)دنشوو توسعه رشد  در نهایت،میزان تولید و  افزایش

 ظرفیت نوین یهايفناورتوسعه  پیشبرد براي توانایی تجزیه و تحلیل قدرت درك و تقویتبا تحصیلات . 3

  . (Nelson & Phelps, 1966) دارد را افزایش رشد اقتصادي

بر این باورند که نیروي کار با  (Nelson & Phelps, 1966)نلسون و فلپس ، خصوصدر این    

 & Benhabib)یگال جبیب و اسپِبن .دهاي نوین دارکارگیري فناوریهتحصیلات عالی توان بالایی در ب

Speigal, 1994) شد و رموجب توانند که می ندکنرا نوآور و مبتکر معرفی میکرده نیز نیروي تحصیل
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ه دهد که تحصیلات تخصصی بایالات متحده و ژاپن نشان می کشورهاي برخی تحقیقات در. شوندترقی 

برخی دیگر از تحقیقات در کشورهایی همچون کره جنوبی و  و شودمیمنجر  بالا نوآوري و رشد اقتصادي

 شد اقتصاديکننده رتسریع در مقایسه با تحصیلات دانشگاهید که تحصیلات اولیه دهسنگاپور نشان می

 به این نتیجه رسیدند که آموزش و تربیت در پژوهشی (Mason & Ark, 1992)هستند. ماسون و آرك

سی و نتایج مطالعه سیان شود.می منجر به بازدهی بالاي نیروي کاردر سطوح بالاي تحصیلی  نیروي کار

چند تحصیلات اولیه در کشورهاي فقیر به  است که هر آنبیانگر  (Sianesi & Reenan, 2003)رینان

در ترغیب رشد  را تحصیلات در حوزه آموزش عالی نقش مهمی ،شودتوسعه آن کشورها منتهی می

 فراهم آوردن دلیلرا به تحصیلات عالی (Matoon, 2006) کند. ماتونبازي می OECDکشورهاي 

 & Yang) یانگ و لیو .داندمیدر  توسعه اقتصادي  عامل حیاتی هاي نوو ایده فناوريفرصت استفاده از 

Liu, 2014) 9براي ارزیابی مقدار سهم تحصیلات عالی در رشد اقتصادي از تابع تولید کاپ داگلاس 

صدي تحصیلات عالی در رشد اقتصادي طی در 62/3دست آمده حاکی از سهم نتایج به وکردند استفاده 

با استفاده از مدل  (Wang, Wang & Yin, 2016). ونگ و همکارانبود 2003-2011سالهاي 

رابطه پویاي تحصیلات عالی را با رشد اقتصادي کشور  ،هاي خودهمبستگیو روش 10برداريخودرگرسیون 

شان نرابطه گرنجري را از تحصیلات عالی به رشد اقتصادي  این تحقیق. نتایج دادندچین مورد بحث قرار 

چین انجام  کشور اي درصورت منطقهبه را چنین تحقیقی (Lao & Xue, 2016) لائو و زو. دهدمی

دانشگاهی بر اقتصاد مثبت و از  و تحقیقات تأثیر تحصیلات 2008-2013که طی سالهاي طوريهب ؛دادند

، پنگ و ژو بارهصورت افزایشی بوده است. در این مناطق شمال شرقی به طرف جنوب غربی به

کیفیت تحصیلات دانشگاهی، به برآورد تأثیر  ربا تمرکز ب (Zhu, Peng & Yue-Jun, 2017)یوجون

، به تأثیر مثبت دست آمدهکه با توجه به نتایج به ندکیفیت آموزش دانشگاهی بر متغیر رشد اقتصادي پرداخت

   .کردنددار کیفیت تحصیلات دانشگاهی بر رشد اقتصادي اذعان او معن

کننده  یناقتصادي تعی توسعهدر  دانشگاهی و تحقیقات  تنقش تحصیلا بیان شده،مطالب  با توجه به   

ولید و رونق اف رشد تهدپیشبرد ادر تواند می تربیت سرمایه انسانی برايکیفیت دانشگاهها  بهبودو  است

   اقتصادي مؤثر باشد.

 25هاي آموزش دوره متوسطه و سطوح بالا براي افراد در بررسی ارتباط بین سال (Barro, 2002) بارو   

گیري معناداري را نتیجه تأثیر، 1990تا 1960و رشد اقتصادي براي صد کشور طی سالهاي  بالابه  سال

کیفیت آموزش از کمیت آموزش که با متوسط سالهاي تحصیلات  ،هاي وي. بر اساس یافتهکندمی

با  اي مشابهدر مطالعه 2013آید، اهمیت بیشتري دارد. همچنین در سال دست میهدانشگاهی و متوسطه ب

یري گکه با نرخ آموزش اندازه،طرفه از تحصیلاتاستفاده از روش علیت گرنجر، رابطه علیت مستقیم یک

  . شدبه رشد اقتصادي ارزیابی  ،شده است

                                                           
9. Cobb Douglas Production Function 
10. Vector Auto Regression(VAR) 
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عنوان با انتخاب نمرات پیشرفت تحصیلی به (Jamison et al., 2007) جامینسون و همکاران   

کشور منتخب طی سالهاي  62تحصیلات را بر رشد اقتصادي ثیر کیفیت أپروکسی کیفیت تحصیلی، ت

 که کیفیت دادشان آنها ن. نتایج تحقیق کردندبررسی  11کارگیري مدل خطی ترتیبیهبا ب 2000تا  1960

ر تعداد سالهاي ثیأثیر مثبت دارد. همچنین تأتحصیلات از طریق نرخ پیشرفت فناوري بر سطح درآمد سرانه ت

شمگیر چیت تحصیلات بر رشد اقتصادي در مقایسه با نمرات پیشرفت تحصیلی عنوان کیفتحصیلی به

رپذیري بالاي رشد اقتصادي در کشورهایی با اقتصاد باز بیشتر از کشورهایی با اقتصاد اثعلاوه، ه. بنیست

  شود.بسته ارزیابی می

استفاده از روشهاي با (Katircioglu, Sami & Caner, 2012)  ، سامی و جانراوغلیقاتیرچی   

که رابطه بلندمدت بین رشد اقتصادي  نشان دادند در بررسی خود 13 هاآزمون کرانه و 12آزمون علیت گرنجر

 9/10شمال قبرس و آموزش عالی وجود دارد. در مدل رشد سولو رشد درآمد واقعی به تعادل بلندمدت 

طرفه از رشد آموزش عالی به رشد درآمد شود. آزمون علیت گرنجر گویاي رابطه علیت یکدرصد همگرا می

  . استواقعی در شمال قبرس 

رابطه دانش علمی و رشد اقتصادي  بارهتحقیقی در(Antonelli et al., 2013) آنتونلی و همکاران   

بودند  . با توجه به اینکه آنها معتقدندانجام داد 1959تا  1900براي چندین منطقه در ایتالیا براي سالهاي 

. نتایج ردندکهاي مختلف بر رشد اقتصادي را متفاوت ارزیابی ثیر رشتهأ، تاستهمگن نا یدانش فعالیت که

 هايدانشگاهی در رشته يکند که پیشرفتهایید میأت 14روش حداقل مربعات معمولی پانل پویاي ابعادي

رابطه  هاي آکادمیکیه دارد و دیگر رشتهمطالع موردثیر قوي بر رشد اقتصادي مناطق أمهندسی و شیمی ت

ثیر مثبت دانشگاه و پیشرفتهاي علمی بر رشد اقتصادي، علم أدهد. همچنین، تپویاي معناداري را نشان نمی

      کند.  و دانشگاه را سزاوار حمایتهاي عمومی و اجتماعی می

 نقش تحقیق و توسعهدرباره (Silaghi, Alexa, Jude & Litan, 2014)  سیلاگی و همکاران   

 1998براي سالهاي  بخش دولتی و خصوصی در تغییرات رشد اقتصادي کشورهاي اروپاي مرکزي و غربی

که در  داد نشان آنهاهاي . نتایج یافتهکردندبررسی  15یافتهبا استفاده از روش گشتاورهاي تعمیم 2008تا 

 م درصد در اینشدت تحقیق و توسعه، رشد اقتصادي را تا پنج صد در کوتاه مدت یک درصد افزایش

ر شود که دارزیابی می امعنآماري بی نظربخش دولتی از در دهد. تحقیق و توسعه کشورها افزایش می

بتی بر رشد ثیر مثأبخش خصوصی تدر که تحقیق و توسعه ، درحالیداردنقش خنثی تهییج رشد اقتصادي 

بت به تحقیق و توسعه نس ثیرأبا وارد کردن سرمایه انسانی در تخمین مورد نظر ت ،علاوههاقتصادي دارد. ب

  یابد.قبل افزایش می

                                                           
11. Hierarchical Linear Model 
12. Granger Causality Test  

13. Bounded test 
14. Dimensional Panel Dynamic Ordinary Least Squares 
15. Generalized Method of Moments (GMM) 
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با استفاده از مدل برداري آزمون خطا و علیت گرنجر رابطه بلندمدت بین (Mariana, 2015)  ماریانا   

 2013تا  1980رومانی براي سالهاي  کشور ویژه تحصیلات سطوح بالا و رشد اقتصادي را درهب تحصیلات

ی بالا مقاطع تحصیل آموزان درثیر مثبت تعداد دانشأاهمیت تدهنده نشانبررسی وي  تایجکرد و نمطالعه 

  مشابه نتایج مطالعات گذشته چون داناکیکاوي هاي تحقیق یافته ،و در نهایت د اقتصادي بودبر رش

(Danacica, 2011) و جوندبرگ (Ljundberg & Nilsson, 2009) رابطه  ،. در ضمنارزیابی شد

  گرنجر مستقیم یکطرفه از تحصیلات به رشد سرانه کشور نشان داده شد.

تأثیر تحقیقات علمی بر رشد اقتصادي را در قالب یک (Solarin & Yen, 2016)  نیِو سولارین    

 1996 -2013ي کشور طی سالها 169کارگیري روش گشتاورهاي تعمیم یافته براي همدل نئوکینزي با ب

ک سرانه واقعی در سطح ی د که تحقیقات علمی بر رشد اقتصاديدانشان این پژوهش  نتایجو  ندانجام داد

کسانی نتیجه یداراي و این براي کشورهاي توسعه یافته و در حال توسعه  دارددار او معن تأثیر مثبت درصد

 د جمعیتکه رشدر حالی ،دي سرانه واقعی ارتباط مثبت داردعلاوه، سرمایه فیزیکی با رشد اقتصاهب .است

     . است وابستهاثر منفی بر متغیر  داراي

کیفیت نیروي  "تحقیقی با عنوان(Komijani & Memarnezhad, 2004)  کمیجانی و معمارنژاد   

 ناوريفي درونزارشد  ضمن بیان مدل که در آن ندانجام داد "انسانی و تحقیق و توسعه در رشد اقتصادي

، تأثیر مثبت نیروي کار مطالعهاین ند. نتایج )، مدلی براي رشد اقتصادي ایران برآورد کرد1990رومر (

وط ثیر منفی تورم و متغیر مجازي مربتأسرمایه انسانی، سرمایه فیزیکی، درآمدهاي حاصل از صادرات نفت، 

و بین دو  نشان داد (ARDL) ي گستردههابا وقفهروش خودرگرسیون کمک به  را به انقلاب اسلامی

   . ددار پدیدار نشاارتباط معن 1337-1378و صادرات غیرنفتی با رشد اقتصادي در دوره زمانی  R&D متغیر

ثیر آموزش عالی بر رشد أبا بررسی ت  (Sadeghi & Emadzadeh, 2004)صادقی و عمادزاده   

کشش تولید سرمایه انسانی و دیگر عوامل تولید را  ،اقتصادي، با استفاده از روش حداقل مربعات معمولی

 گذاري در بخش آموزش را دلیل بر افزایش. آنها با گسترش مدل رشد نئوکلاسیک، سرمایهنشان دادند

نکه وه بر ایعلا داد که در نتیجه، رشد اقتصادي را به همراه خواهد داشت. نتایج تحقیق نشان ندتولید دانست

معادلات عامل معنادار و مثبت است، تحصیلات نیز بر رشد تولید ناخالص  ر تمامعامل سرمایه انسانی د

   ثیر معنادار و مثبت دارد.أداخلی ت

آموزش بر رشد اقتصادي ایران براي  تأثیر (Elmi & Jamshidnegad, 2008) علمی و جمشیدنژاد   

ن عنوانیروي کار شاغل را به میانگین سالهاي آموزش متغیر و دنرا بررسی کرد 1382تا  1350الهاي س

برآورد  از دست آمدهبهنتایج  .ندکار بردهب روش حداقل مربعات معمولیشاخص آموزش و سرمایه انسانی در 

 نکه کل سواد شاغلا دادنشان  و صورت گرفت درونزامدل بر پایه نظریه لوکاس در چارچوب مدل رشد 

    دارد.  چشمگیردار و امثبت، معن يثیرأایران ت بر رشد اقتصادي

وري کل ثر بر بهرهؤعوامل م رکید بأبا ت (Amini & Hejazi Azad, 2008) آزادامینی و حجازي   

عوامل در اقتصاد ایران، نسبت شاغلان داراي تحصیلات عالی، سرمایه تحقیق و توسعه دولتی و نسبت 
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د. نبررسی کرد 1347-1383ظرفیتها را طی سالهاي عنوان شاخص میزان استفاده از تولید بالفعل و بالقوه به

که در بلندمدت سرمایه تحقیق و توسعه  دادهاي گسترده نشان نتایج برآورد مدل خودرگرسیون با وقفه

در ضمن،  است. وري داشتهبر بهره مثبت و معنادار تأثیراتیلات عالی دولتی و نسبت شاغلان داراي تحص

  ند.اوري داشتهثیر منفی و معنادار بر بهرهأدر قالب متغیر روند زمانی ت وريعوامل دیگر مؤثر بر بهره

منظور بررسی نقش آموزش به (Heidari, Dabbag & Sanginabadi, 2011) حیدري و همکاران   

با ا رثیر متغیر شاغلان داراي تحصیلات دانشگاهی بر رشد اقتصادي ایران أعالی بر رشد اقتصادي، ت

دهنده نشان آنها نتایج مطالعهکردند و بررسی  1350-1386براي سالهاي  16آزمون علیت گرنجرکارگیري هب

ه رشد ک داد و مدل تصحیح و خطا نشان مدت بودرابطه تعادلی میان آموزش عالی و رشد اقتصادي در بلند

وزش عالی درصد به سمت مقدار تعادلی بلندمدت خود در مدل رشد آم 75درآمد واقعی در هر دوره حدود 

وجود داشتن رابطه علیت غیرمستقیم یکطرفه از  از همگراست. همچنین آزمون علیت گرنجر شرطی حاکی

  است.رشد آموزش عالی به رشد اقتصادي 

منظور به (Mehregan, Sepahban Gharehbaba & Lorestani, 2012) مهرگان و همکاران   

        الهايي لوکاس براي سدرونزابا استفاده از الگوي  ،اقتصاديآموزش نیروي انسانی بر رشد  ثیرأمطالعه ت

. ندکار بردهب را 18و الگوي تصحیح خطاي برداري 17جوسیلیوس-انباشتگی یوهانسن، روش هم1386-1338

ی انباشت سرمایه انسانی و انباشت سرمایه فیزیکرابطه میان  که در بلندمدت دادنشان  دست آمدهبهنتایج 

ثیر أشترین تبی انباشت سرمایه انسانی همچنین در بلندمدت واست دار امثبت و معنبر رشد اقتصادي ایران 

        .دارد بر رشد اقتصاديرا 

مدت و بلندمدت  ثیر کوتاهأت درباره ,Heidari & Sanginabadi)  (2013آباديحیدري و سنگین   

و  رونزادگیري مدلهاي رشد کارهبتحقیق و توسعه داخلی و تحقیق و توسعه خارجی بر رشد اقتصادي با 

ا، هبر اساس نتایج آزمون کرانه. بررسی کردندایران  کشور در 1351-1386ها طی دوره زمانی آزمون کرانه

ذاري مستقیم گاقتصادي از کانال سرمایه ثیر مثبت سرریز تحقیق و توسعه خارجی بر رشدأهرچند فرضیه ت

ثیر مثبت تحقیق و توسعه داخلی بر أ، ولی فرضیه تتوان ردکردرا نمی %5خارجی در بلندمدت و در سطح 

   شود. پذیرفته می %5رشد اقتصادي در بلندمدت و در سطح 

آموزش، رشد رابطه بین توسعه   (Heidari & Abdolalizadeh, 2016)زادهحیدري و عبدالعلی   

با استفاده از  1350-1391اقتصادي، شهرنشینی و فناوري اطلاعات را براي کشور ایران در بازه زمانی 

دست هتایج بن ها وتجزیه و تحلیل داده. کردندهاي توزیعی بررسی روش اقتصادسنجی خودرگرسیونی با وقفه

ر . فناوري اطلاعات و ارتباطات ببودی دهنده تأثیر مثبت آموزش بر رشد اقتصادي و شهرنشینآمده نشان

   ذارد.گهاي آموزشی تأثیر منفی میو بر رشد هزینه داردرشد اقتصادي و شهرنشینی نیز تأثیر مثبت 

                                                           
16. Granger Causality 
17. Model of Johanse - Juselius  
18. Vector Error Correction Model 
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به این نتیجه رسیدند که کیفیت  در پژوهشی(Bosworth & Collins, 2003) بوثوورث و کولینز   

 Climent)و کابریلانا کلایمنت د.دهتوضیح میتحصیلات بهتر از کمیت تحصیلات رشد اقتصادي را 

& Cabrillana, 2012)  و مطالعه کیفیت تحصیلات را بر کمیت  ندبه این موضوع اشاره کردنیز

ه توان دریافت که برخی از مطالعات اخیر کبنابراین، با مرور مطالعات پیشین می .دادندتحصیلات ترجیح 

به مطالعاتی دارند  نسبتنتایج بهتري کنند، کید میأبر رشد اقتصادي ت تحقیقاتثیر کیفیت آموزش و أبر ت

سبت اند و ارجحیت بررسی کیفیت نبر رشد اقتصادي را مد نظر قرار داده تحقیقاتثیر کمیت آموزش و أکه ت

عنوان به 19شده ارجاع دادهتعداد مقالات  مطالعهدر این  ،رواز اینشود. به کمیت به وضوح برداشت می

بر را  تحقیقات و تحصیلاتثیر أتتواند که می گرفته شددر نظر  دانشگاهی تحقیقاتکیفیت  شاخصی بر

 توضیح دهد. رشد اقتصادي بهتر

  

  پژوهش روش

 ي تابلوییهار دادهددنبال بررسی پویایی در روابط اقتصادي هستند. مدلهاي پویا  محققان اقتصادي به بیشتر

مدلهاي اقتصادسنجی رابطه پویایی از  درك شود. در بهترآورند که پویایی روابط را فراهم می این امکان

  مدل مشخص  عنوان متغیر توضیحی دراز متغیر وابسته به هاییطریق وارد شدن وقفه یا وقفه

است که حتی اگر ضریب وقفه متغیر وابسته  آن. نکته قابل توجه در این مدلها (Baltagi, 2005) شودمی

از  د.درستی برآورد شونهسبب خواهد شد که سایر متغیرها بنظر و مهم نباشد، حضور این متغیر  دچندان م

 در (Lotz & Pouris 2013) سلوتز و پوری و (Heidari et al., 2011) حیدري و همکاران طرفی،

. اندستفاده کردهاوقفه از متغیر تولید ناخالص داخلی با یک  ثیر آموزش دانشگاهی بر رشد اقتصاديأبررسی ت

صورت زیر هرابطه کلی بهاي پانل داده پویا در گیري از مدلدر این تحقیق سعی شد که با بهره ،بنابراین

  :دست آیدبه
    

 (GDP/p. c)�� = �� (GDP/p. c)���� + �� Cited�� + �� GTFP��

+ �� (Expo/gdp)��  + �� + ε��  
  

.GDP/p) که در آن  c)�� عنوان متغیر وابسته و به 20سرانهداخلی تولید ناخالص(GDP/p. c)���� 

 :. متغیرهاي مستقل عبارت ازاستبیانگر پویایی موجود در معادله با یک تأخیر در طرف راست معادله 

Cited��  ،تعداد مقالات ارجاع داده شدهGTFP��  21عوامل تولید وري کلبهرهرشد ،

(Expo/gdp)�� براي هر کشور و انفرادي هاياثر  ��، میزان صادرات ε�� است جزء خطاي مدل .

                                                           
19. Cited Documents  
20. Gross Domestic Product per capita 
21. Growth of Total Factor Productivity (GTFP) 
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ویایی پهاي پانلی دادهمدل در طرف راست  متغیر توضیحیعنوان بهمتغیر وابسته  اگرچه لحاظ کردن وقفه

کند، اما به نقض فرض عدم خودهمبستگی میان متغیرهاي توضیحی و جملات اخلال مدل را ایجاد می

سازگاري را دار و نانتایج تورش ،22حداقل مربعات معمولی استفاده از روششود. در این شرایط میمنجر 

روشهاي  توان بهبراي برطرف کردن این مشکل می .(Arellano & Bond, 1991)اهد دادارائه خو

یا روش گشتاورهاي   )(Anderson & Hsiao, 1981اندرسون و هسیائو TSLS23اي برآورد دو مرحله

 گفته ماتیاس و سوسترمتوسل شد. به  )(Arellano & Bond, 1991آرلانو و باند  24یافتهتعمیم

(Matyas & Sevestre, 1992) دلیل وجود مشکلاتی چون انتخاب متغیر ابزاري مناسب و محاسبه به

  گشتارهاي  روش ،بنابرایناستفاده کرد.  TSLSتوان از روش واریانسهاي بزرگ براي ضرایب، نمی

که براي رفع  کردندآرلانو و باند براي حل این مشکل پیشنهاد  رااي دو مرحله )GMM( یافتهتعمیم

براي  .ندکعنوان متغیر ابزاري استفاده میمتغیرها به هخودهمبستگی متغیر وابسته با جملات اخلال، از وقف

معادله  (Arellano & Bond, 1991)و و بانددآرلان، کردذف ح) را ��مقاطع ( هاياینکه بتوان اثر

   :نداهتفاضلی زیر را پیشنهاد کرد
  

GDP/p. c�� − GDP/p. c���� = α�(GDP/p. c���� − GDP/p. c����) +
β� (Cited�� − Cited����) + β� (GTFP�� − GTFP����) + β� (Expo/
gdp��  − Expo/gdp����) + (ε�� − ε����)  

  

د تا برآوردهاي سازگار و بدون تورش داشته شومی عنوان متغیر ابزاري ایجاد بای یاین روش متغیرهادر    

همبستگی  نبودبه معتبر بودن فرض  GMMروش  زنندهسازگاري تخمین. (Baltagi, 2005)باشیم 

 Arellano)باند  آزمون آرلانو ودو  باتوان سریالی جملات خطا و متغیرهاي ابزاري بستگی دارد که می

& Bond, 1991) و باند لندبلا و(Blundell & Bond, 1998) اولی آزمون سارگان  بررسی کرد که

 براي که استص خمش بیش از حد با تعداد محدودیتهاي از توزیع کاي دو با درجات آزادي برابر واست 

 است  ��صورت مجانبی داراي توزیع آزمون سارگان به رود.کار میهت و اعتبار متغیرهاي ابزاري بحص

  شود: صورت زیر تعریف میکه به

� = �̂��(� ��
�����

�

���

)�����̂        �̂ = � − ��� 

 از ضرایب برآورد شده یماتریس �� : ترانهاده ضریب اخلال)، �̂�ضریب اخلال برآوردي ( ̂�طوري که به

تعداد مشاهدات با ابعاد (اتریس مربع م ��و  ) z: ترانهاده ماتریس  ��( ماتریس متغیرهاي ابزاري z، مدل

                                                           
22. Ordinary Least Square (OLS) 
23. Two Step Least Square (TSLS) 
24. Generalized Method of Moment (GMM) 
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ماتریس متغیرهاي مستقل  Xماتریس متغیر وابسته و  Y، )تعداد متغیرهاي توضیحی منهاي یکمنهاي 

صورت متغیرهاي ابزاري تعریف شده در مدل معتبر . در این آزمون اگر فرضیه صفر رد نشود، در آنهستند

ي ابزاري ایرهو مدل نیاز به تعریف متغیرهاي ابزاري بیشتر ندارد. اما در صورت رد فرضیه صفر، متغ است

   تري براي مدل تعریف شود. متغیرهاي ابزاري مناسب که مناسب و لازم استتعریف شده ناکافی و نا

 د.وشآزمون می وسیله آنبهمرتبه دوم  خودهمبستگیهمبستگی است که وجود خودآزمون بعدي، آزمون    

را براي بررسی مرتبه خودهمبستگی جملات اختلال  (Arellano & Bond, 1991) آرلانو و باند

  شود:صورت زیر تعریف میو به استصورت مجانبی داراي توزیع نرمال استاندارد د که بهکننپیشنهاد می
  

�� =
���

� �̂∗

��/�
~�(0,1) 

  

∑بردار   ∗̂�لال با دو وقفه زمانی و تبردار جملات اخ ،�̂��در این آزمون  (�� − 4) ∗ 1�
از   ���

ت جملا. در این آزمون در صورت رد فرضیه صفر مرتبه خودهمبستگی است �̂��جملات اختلال سازگار با 

و در صورتی که فرضیه صفر رد نشود، جملات اختلال از خودهمبستگی مرتبه  استاختلال از مرتبه دوم 

لال داراي همبستگی سریالی مرتبه اول تباید جملات اخ GMMدر تخمین عبارتی، به ؛دناول برخوردار

AR(1) و همبستگی سریالی مرتبه دوم باشند AR(2)  د نباشنداشته(Arellano & Bond, 1991). 

همبستگی سریالی و معتبر بودن  نبودآزمون، شواهدي دال بر فرض  هر دونشدن در صورت رد بنابراین، 

  .ستابزارها

  

  هایافته

.GDP/p(متغیرهاي استفاده شده در این مقاله شامل تولید ناخالص داخلی سرانه  c��(  بر مبناي سال

و نسبت صادرات کالا و خدمات به تولید  25وري کل عوامل بر اساس شاخص ترنکویست، رشد بهره2005

، ديسعو ) براي کشورهاي ایران، ترکیه، تونس، کویت، عمان، عربستان��Expo/gdp( 26ناخالص داخلی

. براي نشان دادن کیفیت آموزش دانشگاهی از متغیر تعداد مقالات بودسودان، سوریه، مالت، مصر و مراکش 

اي است که حداقل دهنده تعداد مقالات انتشار یافتهکه نشان استفاده شد) ��Cited( 27شده ارجاع داده

ها ده. همچنین دااستپژوهان ؤثر دانشو حاصل نهایی تحقیقات م شدهاستفاده  از آنهایک بار در پژوهشها 

                                                           
25. Growth of Total Factor Productivity (Estimated as a Tornqvist Index) 
26. Exports of Goods and Services (% of GDP) 
27. Cited Articles 
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 30و مجمع کنفرانس SJR(29اي (بندي کشوري و نشریه، سیماگو، رتبه28از سایتهاي بانک جهانی داده

)CB منظور شناخت وضعیت کشورهاي منتخب منا، اند. بهآوري شدهجمع 2012تا  2004) براي سالهاي

   .استارائه شده  1هاي توصیفی در جدول آمارهاز برخی 
  

  هاتوصیف داده -1جدول

 

تولید ناخالص داخلی 

 سرانه

(���/�. ���) 

مقالات ارجاع 

 داده شده

(�������) 

وري رشد بهره

 کل عوامل

(������) 

نسبت میزان صادرات به 

 تولید ناخالص داخلی

(����/�����) 

444/9139 میانگین  303/4421  276/0 -  902/43  

056/3819 میانه  000/1298  100/0  779/39  

65/36356 ماکزیمم  00/24685  600/10  607/93  

326/627 مینیمم  00/77  900/23 -  827/14  

356/9444 انحراف معیار  410/6733  534/4  805/20  

417/1 تورش  802/1  873/1 -  560/0  

  WDI ،SJR ،CBمأخذ: 

  
مطالعه، ویژگی مانایی متغیرها با استفاده از آزمون ریشه پیش از برآورد مدل مورد : آزمون ریشه واحد

نتایج آزمون ریشه واحد لوین،  شود.میبررسی  (Levin, Lin & Chu, 2002)واحد لوین، لین و چو

وح یک و پنج متغیرها در سط تمامو روند  أدهد که در مدل با عرض از مبدنشان می 2 لین و چو در جدول

   .یستگیري نتفاضلو نیازي به ست مانا درصد
 

نتایج آزمون ریشه واحد لوین، لین و چو -2جدول   

(Levin, Lin & Chu, 2002)  
متغیر   أمدل با عرض از مبد  و روند أمدل با عرض از مبد   

 احتمال آماره آزمون احتمال آماره آزمون

���/�. ��� 3241/4 -   0000/0  5142/5 -  0000/0  

�������  3569/0   6394/0  4234/4 -   0000/0  

������ 0144/0 -   4942/0  2599/2 -   0119/0  

����/����� 0294/1 -   1516/0  2016/4 -   0000/0  

 مأخذ: نتایج تحقیق

  

                                                           
28. World Data Bank (www.data.worldbank.org) 
29. SCImago, Journal & Country Rank (SJR), (www.scimagojr.com)  
30. Conference Board (www.conference.board.org) 
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ي به عالی بر رشد اقتصاد و تحقیقات ثیر کیفیت تحصیلاتأنتایج برآورد ت 3در جدول  نتایج تخمین:

  است. براي یازده کشور منتخب منا آورده شده GMMروش 
  

  GMMنتایج تخمین روش  -3جدول 

  متغیرها  ضرایب zمقدار آماره   )P-Valueارزش احتمال (

000/0  09/72  9352/0  GDP/p. c���� 

000/0  91/5  05784/0  Cited�� 

000/0  34/10  0697/154  GTFP�� 

000/0  98/7  2723/24  Expo/gdp�� 

000/0  37/17-  0544/730-  Constant  

 مأخذ: نتایج تحقیق

  

قبل از بررسی ضرایب و نتایج تخمین، نتایج آزمون سارگان و آزمون همبستگی پسماندها مرتبه اول    

AR(1)  و مرتبه دومAR(2) روش  برمبنی  نتایج مدلصحت اعتبار  برايGMM آورده  4جدول  در

   است. شده
  

  به آزمون تشخیصهاي مربوط مقدار آماره -4جدول 

    ارزش احتمال  مقدار آماره

  آزمون سارگان  000/1  8541/6

  همبستگی مرتبه اول  6926/0  -3953/0

  همبستگی مرتبه دوم  3229/0  -9886/0

  مأخذ: نتایج تحقیق

  

هاي بیش از دو با درجات آزادي برابر با تعداد محدودیتکه از توزیع کاي 000/1آماره سارگان با احتمال    

د نکبودن پسماندها با متغیرهاي ابزاري را رد نمین، آزمون صفر مبنی بر همبسته حد مشخص برخوردار است

 کند. همچنین صحت اعتبار مدلتخمین را مناسب ارزیابی می فرایندو متغیرهاي ابزاري استفاده شده در 

د. شویید میأهمبستگی پسماندهاي مرتبه اول و دوم نیز ت آزمون براي آرلانو و باند کار رفته توسط آزمونهب

  شود.      یید میأدر نتیجه، اعتبار نتایج براي تفسیر ت

منزله شاخصی براي به شده که  مقالات ارجاع دادهمتغیر ، ضریب )3ي (جدول بر اساس نتایج برآورد   

 رپذیري مثبت رشد اقتصادياثو بیانگر  05784/0، است کار رفتههسنجش کیفیت آموزش دانشگاهی ب

بالا رفتن  اب د کهکرن یگونه تبیتوان ایناین عامل را می تأثیر .استاز کیفیت آموزش دانشگاهی  سرانه

 آیدمی وجودهبپیشرفت و توسعه  براي زمینه ،فناوريو  علمو توسعه مرزهاي  تحقیقاتکیفیت ،سطح علمی
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ري وثیر رشد بهرهتأ شود.نمایان میتوسعه اهداف در جهت نیل به گذار اثرعامل عنوان به و ترویج دانش

-هشود، بدار ارزیابی میامثبت و معن تولید ناخالص داخلی سرانهبر  069/154کل عوامل تولید با ضریب 

ز ااستفاده  زمینه، وري نیروي کارو بهره نیروي کار تحصیل کردهدرك علمی بالا رفتن که با طوري

رشد  بر وري کل عوامل تولیدرشد بهرهیر أثت و شودمیفراهم  یی بالاکارا باهاي روز و تجهیزات فناوری

 2723/24نیز با توجه به ضریب  GDPبر  صادرات کالا و خدمات نسبتهمچنین . دنکاقتصاد را تسهیل می

ه ضمن رفع نیازهاي داخلی، توسع ،به عبارتی ؛دارد تولید ناخالص داخلی سرانهبر و معنادار  ثیر مثبتأت

و پیگیري عنوان هدفی راهبردي به در این کشورها صادرات کالا و خدمات مازاد بر مصرف داخلی

     شود.معرفی میاهداف ملی  پیشبرد لازمه توانمندیهاي تولیدي و صادراتی

  

    گیرينتیجهبحث و 

 رفتار بشري است که در مسیر رشد اقتصادي،ثر در دگرگونی طرز نگرش و ؤعامل مترین مدانشگاه مه

 ود.ش باید به آن توجه دلیل افزایش مهارت نیروي کارهب مین فرصتهاي شغلیتأ و فناوريایجاد دانش و 

ادي توسعه اقتص جهتکشورهاي پیشرفته دانش جایگاه واقعی خود را در تحقق اهداف در  بیشتردر  ،امروزه

و  یکشورهاي درحال توسعه بر این باورند که پایه اصلی توسعۀ ملی، گسترش کمّ بیشترو است پیدا کرده 

انشگاهی بر د تحقیقاتثیر کیفیت تأ مطالعهدر این  رو،از اینکیفی سریع فرصتهاي آموزشی و علمی است. 

در  علم و فناورياهمیت تا شد بررسی  2004-2012کشورهاي منتخب منا براي سالهاي  رشد اقتصادي

نوآوري و  قطری مستقیم از ثیرأتواند با تمی قیقاتتح با توجه به مطالعات نظري،. شودآشکار توسعه  هرا

 منجر ، به رشد اقتصاديو نیروي کار ماهر فناوريتسریع در دستیابی به  با و همچنین نوینهاي خلق ایده

پژوهان و دانش حقیقاتو ت رود که نوآوري و توسعه مرزهاي دانش در تلاشرو، انتظار میشود. از این

ده ش ویژه مقالات ارجاع دادههنقش مقالات انتشار یافته و ب ،خصوصو در این  بدتبلور یا دانشگاهیان

     .یان شودنماثر بر توسعه و رشد اقصادي ؤم دانشگاهی، و تحقیقات تحصیلاتشاخص کیفیت عنوان به

که  بود رانهس دانشگاهی بر رشد اقصادي قیقاتکیفیت تحبررسی تجربی  این مطالعه بنابراین، هدف از   

 بر اساس آزمون ریشه واحد، متغیرهاي .دشارزیابی  )GMM( یافتهبه کمک روش گشتاورهاي تعمیم

کل  وريشده، رشد بهره لص داخلی سرانه، تعداد مقالات ارجاع دادهاتولید ناخ مطالعهاین  مورد استفاده در

 و و روند داراي مانایی بود أبددر حالت با عرض از م GDPعوامل و نسبت صادرات کالا و خدمات به 

یید أو ت بررسی آرلانو و بانددو آزمون سارگان و آزمون  استفاده ازبا  GMMصحت اعتبار نتایج روش 

ثیر أتشده  ارجاع دادهشود که مقالات چنین استنباط می GMMبا توجه به نتایج تخمین به روش  .شد

 رانهس در رشد اقتصاديرا  پژوهشارد که اهمیت جایگاه د تولید ناخالص داخلی سرانهداري بر امثبت و معن

یر رشد و تعالی در مسنگرشها بخشیدن دانش، مهارتها و  ادانشگاهی را با ارتق تحقیقاتنقش کیفیت  و تأیید

لی و  ،(Vinkler, 2008)، وینکلر (King, 2004)اي با نتایج کینگچنین نتیجه کند.تثبیت می
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 Solarin)ن و سولارین و یِ (Lotz & Pouris 2013)لوتز و پوریس  ،(Lee et al., 2011)همکاران

& Yen, 2016)  وري کلرشد بهره بر داراپذیري مثبت و معناثررشد اقتصادي  از طرفی،. استهمسو 

 مدرن هايفناوری جذب و سرمایه انسانیارتقاي از  جدامفهوم پیشرفت و ترقی که  ابدین معن ؛عوامل دارد

 .رودار میشمبه رشد و توسعه کنندهوري از عوامل تعییناستفاده بهینه از منابع و افزایش بهرهو  نیست

 رانهستولید ناخالص داخلی بر  ت و معناداربثیر مثأتبا  در مدل برآوردي GDPبر  صادراتنسبت همچنین 

  .استاقتصادي  توسعه اهدافل صادرات در پیشبرد بدیکه بیانگر نقش بی شوداده میدنشان 

  

  پیشنهادها

انشگاهی و د و تحقیقات کیفیت تحصیلات يگذاري در ارتقانتایج کلی مدل برآوردي، سرمایه به با توجه

دانشگاهها با برقراري ارتباط نزدیک با . استآموزش نیروي کار جوان براي تداوم رشد اقتصادي حیاتی 

ت تحقیق و کیفی بهبودبه  تخصصیهاي آموزشی و توانند با برگزاري دورهمی صنعتی و خدماتیبنگاههاي 

که در صورتی .کنندمعرفی  و پیشرفت براي ترقی فرصتیرا کرده نیروي انسانی تحصیل وتوسعه کمک 

توسعه اقتصادي پیش برده شوند، تأثیر  مطابق نیازها و اهدافپژوهشهاي انجام گرفته در مراکز علمی 

ندیشی و ا و برقراري فضاي آزادهمچنین ایجاد فضاي رقابتی علمی  رشد پایدار خواهند داشت.در بیشتري 

ه و در تعالی بخشیدن ب ودمحسوب ش آموزش عالیکیفیت  يدر ارتقاتواند گامهاي مثبتی خردورزي می

ه مبتنی وري کل و استراتژي توسعاز طرفی، افزایش بهرهمؤثر باشد.  ياقتصاد هايپیشرفتدر نقش دانشگاه 

  بر تشویق صادرات باید در سیاستگذاریهاي کلان اقتصادي گنجانده شود. 
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