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  عالیروند توسعه آموزشدر تحلیل فضایی رویکرد 
 

  1سیما بوذري
  

  چکیده
 عالیروند توسعه برخی از شاخصهاي (درونداد و برونداد) نظام آموزش تحلیل فضایی پژوهشهدف از این 
 ازکه با استفاده  توصیفی ـ تحلیلی بود. روش پژوهش بود(برنامه چهارم توسعه)  1384- 89طی سالهاي 

  و با  واکاوي استان کشور 31در لی عاضریب آنتروپی و چارکها، روند تحولات شاخصهاي آموزش
نشان نتایج تحقیق  .شدگیري از سیستم اطلاعات جغرافیایی مدل فضایی تحلیل و به تصویر کشیده بهره
اما تحلیل  ،بسیار خوبی مواجه بوده است یکم عالی کشور با رشدآموزش 1384-89در بازة زمانی که  داد

بینانه ی تعیین شده غیر واقعدلیل اهداف کمبه که کردروشن در استانهاي کشور  شاخصها پراکنش فضایی
شاخصهاي مورد ، درصد از استانهاي کشور 60 در بیش از اي ریزي منطقهو نادیده گرفتن اصول برنامه

در استانهاي  فقطتعیین شده در برنامه بسیاري از شاخصهاي  و نبودهبرخوردار متوازن  توزیعبررسی از 
رغم علی ،بدین ترتیب ند.ادهتعیین شده نزدیک ش برنامه یبه اهداف کمتحقق یافته یا  کشوربرخوردار

عالی توزیع نامناسب امکانات آموزش ،ا و بخشیریزیهاي تمرکزگربرنامهکید سیاستگذاران مبنی بر عدم أت
با آموزشی  دستیابی به سیاستهاي عدالت محور تا شده استسبب  در بین مناطق جغرافیایی کشور

  عالی بیش از پیش به آموزش ریزانبرنامه شودپیشنهاد می ،رو از این .باشدجدي مواجه  چالشهاي
نابرابریها و میزان عدم تعادلها در بین  منظور شناساییآمایشی و تحلیلهاي فضایی بهریزیهاي برنامه
  کنند.کشور توجه  مناطق
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 .(Hasani, 2006) عالی عبور کنندآموزش خصوصبهاز مسیر آموزش  محور بایددانش و جامعۀ دانایی
ورزي و تولید علم در  عنوان بالاترین مرکز اندیشهعالی پیوسته بهدانشگاهها و مؤسسات آموزش ،رو از این

فرهنگی و سیاسی جامعه نقشی اساسی اعتلاي علمی و جهت بخشیدن به حرکتهاي فکري، اعتقادي، 
مناسب براي ارزیابی و اطمینان  يوظایف خطیر، نیازمند الگو و ابزار این به انجام رساندنو براي  دارند

 اندآموختگان در بازار مشاغلها و فرایندهاي مربوط و کارایی و اثربخشی دانشکیفی از روند برنامه
(Taghipoor Zahir, 1993, p. 28). 

عالی، شاخصها و تحلیل روند شاخصها ارزیابی عملکرد آموزش برايیکی از ابزارهاي بسیار قوي و مستدل    
 کارریزیها، پایش و ارزیابیها و مقایسه عملکردها بهنظر به اینکه شاخصها در برنامه .و چرایی آنهاست

 ،(The Management and Planning President’s Organization, 2006) شودگرفته می
سازند و این امکان را فراهم می ندثرؤگیري ماز سطوح تصمیمبسیاري در  شاخصهاد که کرتوان اذعان می

از این  به عمل آورد؛هاي لازم را براي آینده بینیو پیش کرد با گذشته مقایسه تا بتوان وضعیت امروز را
منزلۀ عالی شاخصهاي عملکردي بهآموزشاي ریزیهاي توسعهدر برنامه امروزه،شاهد هستیم که  ،رو

و این مهم زمانی شود عالی محسوب میارزیابی عملکرد دانشگاهها و مراکز آموزش برايابزاري جامع 
 گیريهاي پشتیبان تصمیمهمچون سیستم فضاییروشهاي  دهد که با ارزش وجودي خود را نشان می

(GIS) توزیع عادلانه دسترسی به  خصوصدر  بتوان آن از تحلیلهاي فضایی حاصلتا با  دشو تلفیق
 د.کر عالی اقدامآموزش

 ]اعم از دروندادها و بروندادها[با کاربست برخی از شاخصهاي عملکردي  شد تاسعی  پژوهشدر این    
  عملکرد نظام ، بودکه مقارن با برنامه چهارم توسعه ) 1384- 1389( ساله 5یک بازة زمانی  در

این پژوهش با فرض اینکه بسیاري از اهداف  .شود در بین استانهاي کشور ارزیابیعالی کشور آموزش
 عالی محقق شده است، به تحلیل مکانی برخی از شاخصهابرنامه چهارم توسعه در بخش آموزش

  :کرده استپرداخته و اهداف زیر را تعقیب ] هابرمبناي میزان دسترسی به داده[
(برنامه 1384- 89عالی طی بازه زمانی نظام آموزش برمؤثر بررسی روند شاخصهاي درونی و بیرونی  .1

  ؛چهارم توسعه)
  ؛مقیاس استانی بررسی توزیع و تحلیل فضایی شاخصهاي درونی و بیرونی در .2
  .عالیبخش آموزش تحقق اهداف برنامه چهارم توسعه درمیزان  تحلیل فضایی .3
  

پیشینهمبانی نظري و   
کاهش نابرابریها تردیدهایی را به  صاحبنظران و محققان در خصوص نقش آموزش در تحرك اجتماعی و

خصوص آموزش ی براي آموزش قایل هستند. با وجود این، نقش آموزش بهئسهمی جز اند و وجود آورده
هاي  هاي تدوین شده در دهه است. بر اساس نظریه رسمی در ساختار اجتماعی جوامع انکارناپذیر
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عنوان عامل تحرك توسعه اقتصادي و تغییرات ویژه آموزش رسمی بهآموزش به ،میلادي 1960و1950
شود. کافمن معتقد است که در این دوره توسعه سریع نظام آموزشی از دو نظر قابل  اجتماعی محسوب می

  توجیه بود:
مضیقه  دو از نظر نیروي انسانی کارآزموده در وسعه یافته و در حال توسعه هر. در این دوره کشورهاي ت1

 ،کند. لذا شد کمبود نیروي انسانی کارآزموده عاملی است که رشد اقتصادي را محدود می بودند و تصور می
عالی آن بود که علاوه بر کرد، نقش اساسی آموزش می تأییدهایی که چنین تفکري را  اساس نظریه بر

گذاري بر افزایش توان فردي، افراد را براي بازار کار آماده کند تا از این طریق توسعه اقتصادي و تأثیر
  اجتماعی تسهیل شود. 

بر سنت گذشته، هدف آموزش انتقال دانش و انتخاب افراد براي مشاغل مختلف در جامعه بوده  . بنا2
نقشهاي اجتماعی و نیز ابزاري براي اعمال اي براي تخصیص  عنوان وسیلهاست. بنابراین، آموزش به

در  بنابراین،. (Kaufman & Herman,1995)کار رفته است تغییرات در ساختار اجتماعی جامعه به
خصوص بهاین دوره پژوهشهایی دربارة نابرابري در آموزش، نابرابري در فرصتهاي دسترسی به آموزش، 

نابرابري آموزشی نتیجه آشکار نابرابري فرصتهاي آموزشی تلقی شد.  ،و در نتیجه انجامو...  عالیآموزش
منظور کاهش نابرابریهاي آموزشی به عمل آمد، دسترسی به آموزش بدین دلیل، اصلاحاتی که به

 موجب ،آموزيویژه جمعیت دانشبه ،، رشد فزاینده جمعیتاین توسطه و عالی را گسترش داد. علاوه برم
گذاریهاي هنگفت  رغم سرمایهعلی ،شد که تقاضا براي ادامه تحصیل در مدارج عالی افزایش یابد. بنابراین

عالی، عالی، تقاضاي اجتماعی فزاینده براي ورود به آموزشدولتها در زمینه گسترش و توسعۀ آموزش
و نیز ایجاد زمینه مناسب عالی اي براي جذب متقاضیان ورود به آموزش دولتمردان را با مشکلات عدیده

د شسبب  یادشده. توجه به موارد (Dehnavi, 2004) آموختگی مواجه ساختاشتغال آنان بعد از دانش
که برخی از صاحبنظران کیفیت طوريهب ،تا کیفیت نظام دانشگاهی از ابعاد گوناگون مورد توجه قرار گیرد

اساس تطابق چهار مؤلفۀ  دانند و کارایی درون نظام را بر مینظام آموزشی را مترادف با کارایی درونی آن 
منظور بهبود فعالیتهاي هاي از قبل تعیین شده به درونداد، فرایند، برونداد و پیامدهاي آن با استاندارد

 ،و معیارهاي کیفی و استفاده از اصول علمی و منطقی شاخصها که کنند و معتقدند عالی تعریف میآموزش
عالی به نحو ا و مؤسسات آموزشهبراي دانشگاه اي منطقهامکانات محدود را در سطح ملی و که تقسیم 

از اهم نکاتی است که اگر تمهیدات لازم براي تحقق آن اتخاذ نشود،  ،سازد مطلوبی تسهیل و میسر می
ممکن است دانشگاهها به شرایط آشفته دچار و به اتلاف منابع کمیاب اقتصادي متهم شوند 

(Bazargan, 1996, pp.11-26).  
کیفیت مطلوب زمانی «کند:  گونه توصیف میعالی را اینکیفیت در آموزش(Rowley, 2000) راولی   

طور اثربخش قادر باشند به اهداف یادگیري که است که مؤسسه شرایطی را فراهم آورد که دانشجویان به
 & Segeres)و داکی سگرزاساس دیدگاه  بر .»شامل استانداردهاي تحصیلی مناسب است، دست یابند

Dochy, 2006) اي است که به روشنی اهدافش را بیان کند و در  مؤسسه با کیفیت عالی مؤسسه
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بنابراین، وقتی یک نظام آموزشی هدفهاي آموزشی و پژوهشی  برآوردن اهدافش اثربخش و کارا باشد.
کند و به آن هدفها  زمانی مشخص را تعیین میمتناسب با نیازمندیها و امکانات بالقوه در یک محدوده 

ممتاز و برتر  ،خیر رغم اینکه با استانداردهاي جهانی مطابقت داشته باشد یاتوان آن نظام را به رسد، می می
   .(Sanyal,1990)دانست 

عملکرد نظام  و  منظور ارزیابی کیفیت) معتقدند از جمله ابزارهایی که معمولاً به1977( 2اوگاوا و کالوم   
ل و مشکلات نظام آموزشی و پژوهشی را ئمسا شاخصهاهستند.  شاخصهاند، شومیاستفاده  عالیآموزش

عنوان مبنایی براي پاسخگو کردن نظام کنند و به آوري مدارك روشن و عینی بیان می از طریق جمع
کار توانند براي کشف علل و عوامل ناکامی نظام به می شاخصهاروند. علاوه بر این،  کار میآموزشی به

  روند. 
ي کیفیت نظام شاخصهاخصوص  میلادي در 1978اي که در سال  طی مطالعه 3جاگر است که شایان ذکر   

هایی که از شاخص شده است، معمولاً جنبه  دانشگاهی انجام داده، اعلام کرده است که در بیشتر استفاده
مطرح شده است. در عین حال، وي بعد از بررسی » آماره«عنوان یک توجه قرار گرفته و بهکمی آن مورد 

هر چیزي که در «ند از: اعبارت شاخصهاکند که  گیري میتعاریف عرضه شده در این خصوص نتیجه
لزوماً کمی نیستند،  شاخصها ،بنابراین .»به شرط آنکه روشن، صریح و پایا باشد تحقق هدفی خدمت کند،

کننده وضعیت یا تغییر در وضعیت هرکدام از گروههاي  که بیان هستند از تمام متغیرهایی بلکه عبارت
بیان وضعیت یا تغییر وضعیت ماهیتهاي  که در اندانسانی، مؤسسات و عناصر تحت مطالعه یا متغیرهایی

  .(Shavelson, 2003, pp.401-412)تحت مطالعه مهم و ضروري باشند 
عالی تاریخی بس طولانی دارد، در بخش آموزش شاخصهااز جمله کشورهایی که در زمینه کاربست    

میلادي و با تأسیس واحد  1867ي آموزشی از سال شاخصهاکشور آمریکاست. در این کشور بحث درباره 
از شد. در این آوري و گزارش آمارهاي آموزشی پژوهشی آغ آموزش و پرورش آمریکا و با هدف جمع

ها،  خصوصیات تعیین شده در آن، کلیۀ برنامه ي کیفیت نظام دانشگاهی وشاخصهاکشور از طریق 
اساس نتایج آن، نوع و میزان کمکهاي  و فعالیتهاي آموزشی، پژوهشی و مدیریتی ارزیابی و بر پیشرفتها

  (Care, Hanney & Kogan, 1997).  دشو دي از امکانات تعیین میمنمالی و بهره
اي در  ي نظام دانشگاهی به شکل جدید به تشکیل کمیتۀ ویژهشاخصهاکشور استرالیا نیز استفاده از  در   

ي شاخصهاموریت یافتند تا أها م دانشگاهها و دانشکده سايؤرشود که  میلادي مربوط می 1986سال 
سازي  مورد تجدید نظر و بهینهي قبلی را شاخصها مذکور عملکردي را تهیه کنند. علاوه بر این، کمیته

د. بدین ترتیب، اجراي کري جدیدي را تدوین و فهرست آنها را در همان سال اعلام شاخصهاقرار داد و 
خصوص بهي نظام دانشگاهی و نتایج ارزشیابی آن ملاك تخصیص امکانات و تجهیزات و شاخصها

  بودجه به دانشگاهها قرار گرفت.
                                                             
2. Ogawa & Collom 
3. Jacger 
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بندي عالی کشور انگلستان نیز تخصیص منابع و امکانات و رتبهنظام آموزشاز اوایل قرن بیستم در    
بودجه، افزایش کارایی،  اي اجرایی نظیر کاهش یا افزایشهي سیاستشاخصهاآنها تابعی از نتایج ارزشیابی 

افزایش کیفیت، پاسخگویی به نیازهاي در حال تغییر و افزایش ورود به دانشگاه (پذیرش) تدوین شده 
 .(Borden & Banta, 1994, pp.118-112) است

  ي کیفی نظام دانشگاهی در تخصیص منابع و امکانات بخش شاخصهااز دیگر کشورهایی که    
یک نظام جدید 1993کند، کشور هلند است. این کشور در ژانویه  عالی آن نقش اساسی ایفا میآموزش

عالی تعمیم یافت و به ایجاد کل نظام آموزش ملی براي ارتقاي کیفیت تدریس ایجاد کرد که این امر به
  عالی انجامید.ي نظام دانشگاهی با نقش محوري در سیاستگذاري بخش آموزششاخصهاچهارچوب 

  و مؤسسات  هامستقیم با اختصاص منابع و امکانات به دانشگاه طور به شاخصهااین  از برخی   
ي درونی دانشگاهها توزیع شاخصهاکند و بسیاري از منابع بر مبناي معیارها و  عالی ارتباط پیدا میآموزش
  .(Ghorchian & Khorshidy, 2000) شوند می
در فرایند کشور  شاخصهاکارگیري هب عالی معتقدند که متخصصان آموزش در کشور ایران برخی از   

ها در کشور به  که کیفیت آموزشی در برخی از رشتهطوريبه، شده بهبود کیفیت آموزش و پژوهش  موجب
هاي پژوهشی در سطوح  در زمینه پژوهشی نیز ارتقاي گروهسطح ده دانشکده برتر اروپا رسیده است و 

  .(Khodaie, 2000)المللی بسیار مشهود است  بین
 شاخصهاعالی به نظام آموزشریزان  د که بیش از هر زمان دیگر نیاز برنامهشو روشن می ،بدین ترتیب   

عالی در مواجهه با تغییرات روزافزون در سطح جهان زیرا دانشگاهها و مؤسسات آموزش ،دشو احساس می
توان  ي مناسب میشاخصهابا تعیین  ،دارند. لذانیاز ی و کیفی به سازکارهاي پایش و ارزیابی مستمر کم

هاي مختلف (از نظر کمی و کیفی) پرداخت و  در حوزهعالی موجود آموزش یتطور دقیق به تحلیل وضع به
عالی منظور دستیابی و تضمین کیفیت در نظام آموزشسازي بهدگامهاي اساسی را در جهت استاندار

  برداشت.
  

  پژوهش روش
  تحقیق فضاي بر حاکم رویکرد و کاربردي تحقیق نوع بررسی، مورد هايمؤلفه و تحقیق اهداف به توجه با

 عمومی سرشماریهاي طریق از نیاز مورد اطلاعات و بودند کشور استان 31 آماري جامعه .بود تحلیلی ـ توصیفی
 از آمده دست به اطلاعات و عالیآموزش ریزيبرنامه و پژوهش مؤسسه آمارهاي آماري، سالنامه مسکن، و نفوس

 و چارکی پارامترهاي ،آنتروپی ضریب از ابتدا  مدلسازي براي شد. آوريجمع عالیآموزش مراکز و دانشگاهها
 گرفته بهره )GIS( جغرافیایی تاطلاعا سیستم از شاخصها فضایی تحلیل منظوربه ،سپس و استفاده روند تحلیل
   .شد
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بندي طبقهاساس چارکها  ها استانها بر داده از پارامترهاي چارکی: در این تحقیق براي ارائه الگوي ساده
هاي مرتب شده جامعه  هاست که بر مبناي آن داده . این پارامتر یکی از شاخص پراکندگی دادهشدند

ها، درصد از داده 25شود. چارك اول کمتر از  آماري (نمونه آماري) به چهار قسمت مساوي تقسیم می
درصد جامعه  75درصد و چارك چهارم بالاي  75تا  50سوم بین درصد، چارك  50تا  25چارك دوم بین 
  شود.   را شامل می

هاي  گیري درجه تمرکز و پراکندگی فضایی پدیدهتوان براي اندازهضریب می این از ضریب آنتروپی:
آنتروپی یک معیار ناپارامتري براي نشان دادن تعادل یک سیستم در توزیع است  جغرافیایی استفاده کرد.

چه میزان این شاخص بیشتر شود، توزیع به سوي تعادل در حرکت است. ایده این روش آن است  و هر
 ,Momeni) که هر چه پراکندگی در مقادیر یک شاخص بیشتر باشد، آن شاخص اهمیت بیشتري دارد

2008, p.14)در توان به میزان تعادل فضایی استقرار جمعیت دانشجویی . با استفاده از این مدل می
از این مدل  .,p.190) (Hekmatnia & Moosavi ,2011 سطح شبکه شهري، استانی و... پی برد

براي سنجش توزیع جمعیت دانشجویی در بین استانهاي کشور استفاده شده است. ساختار کلی این مدل 
=   صورت زیر است: به −      1   
Hمجموع فراوانی در لگاریتم نپري =  
Pi=  لگاریتم نپري فراوانی        فراوانی =  G =       

K= میزان طبقات  
 G میزان آنتروپی =  
حکایت از  ،هر چه مقدار آن به طرف صفر میل کند و اي بین صفر و یک دارد ضریب آنتروپی دامنه   

تعادل در توزیع جمعیت است و حرکت به طرف یک و بالاتر از آن  نبودتمرکز بیشتر یا افزایش تمرکز یا 
  دهد. تري را در عرصه نشان میتوزیع متعادل

کارگیري اي از مطالعات مکانی است که از طریق به علمی و شیوه یفعالیتاین روش روش تحلیل فضایی: 
  شناسایی و  مکانیرا در ابعاد  هاي مختلفپدیدهگیري از علوم مختلف، و ابزار علمی و بهره هاروش
  تحلیلهاي فضایی  .(Noori, 2001, p.4)کند ریزي را فراهم میاي برنامههاي علمی لازم برزمینه
  ریزي دلیل در برداشتن کلیه عناصر موجود در فضا و ویژگیهاي مربوط به آن در مطالعات برنامهبه

هاي مختلف به پایه آن، از جنبه ابزاري که منطقه بر ترینعنوان اصلیاي کاربرد بسیاري دارد و بهمنطقه
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 ریزیها دارداي را در میان انواع برنامه، جایگاه ویژهشودشکل بسیار محسوس و ملموس مطالعه می
(Ghavami, 2012, p.19) . 

روش تحلیل روند: یکی از روشهاي بسیار سودمند براي کشف ماهیت، علت بروز، سرعت توسعه و 
 (Monzavie & Aghasarchepeyma, 2007)استپیامدهاي بالقوه یک رخداد روش تحلیل روند 

ها طی بازه زمانی که در این تحقیق براي تشخیص و ردیابی تغییرات ایجاد شده و تحلیل فضایی داده
بینی طالعه استفاده شده است. این روش که در بسیاري از علوم کاربرد دارد، یکی از روشهاي پیشمورد م

و ادامه یا تغییر  دهدرا نشان میعملکرد الگوهاي طراحی شده  ،تغییرات با بررسیو آینده پژوهی است که 
در تحلیل فضایی از علوم  ،دشپیشتر نیز بدان اشاره طور که همان د.کنبینی میآن را براي آینده پیش

منظور دستیابی به یک تحلیل به در این تحقیق نیز که شودو ابزارهاي مختلفی بهره گرفته می مختلف
  .محور استفاده شده است عنوان ابزاري مکانبه GISاز نرم افزار  دقیق فضایی

 
  هاهیافت
معلول  ،معلول شرایط طبیعی باشدتداوم، رشد و توسعه فضایی بیش از آنکه در جوامع بشري گمان  بی

ریزي است. در رویکرد نوین مدیریتی شناسایی مسائل موجود در  اتخاذ تصمیمات و فرایندهاي برنامه
ریزي  گیري و برنامه ترین نیازها براي کارآمد کردن فرایند تصمیم هاي اجتماعی از ضروري فضاها و محیط

ریزي ازن فضایی، بیش از پیش ضرورت توجه به برنامهدستیابی به توسعه متومنظور به ،امروزه است.
 ياریزیهاي ملی و منطقهبرنامه عنوان رویکردي نوین) درمدلهاي فضایی (به فضایی، تحلیلهاي فضایی و

  ت. یافته اسافزایش 
با تنظیم و هماهنگ کردن  در آن که است ریزي فضایی فرایندي منظم، هدفمند و سیستماتیکبرنامه   

ظرفیتهاي منطقه، براي رسیدن به توسعه  جهت باهاي مختلف اقتصادي، اجتماعی، فرهنگی، همبرنامه
اي منطقه دلیل توجه به ویژگیهايریزي فضایی بهبرنامه ؛شودمیمتوازن فضایی و عدالت اجتماعی تلاش 

سبب  ،اي سازگار با پتانسیلهاي محیطیبلکه با ایجاد فرایند توسعه شود،نه تنها سبب توسعه مناطق می
 د.شوریزي میوري بیشتر نظامهاي برنامهبهره

  عالی در بازه زمانی در این پژوهش با استفاده از تحلیل فضایی روند شاخصهاي نظام آموزش   
شناسایی  یادشدهمبناي شاخصهاي  استانهاي کشور براز یک  و میزان توسعه هرواکاوي  1384- 1389
عنوان نماد که در برنامۀ چهارم توسعه براي رسیدن بدانها بهاست بدان حد  مذکور. اهمیت شاخصهاي شد

   .ی تعیین شده استعالی،  اهداف کمتوسعه آموزش
 روهري روببسیار چشمگی یکم هاي اخیر با رشددههعالی در نظام آموزشکه دهد بررسیها نشان می   

بعد از  سال 26طی ( 1384تا 1357 یدر بازه زمان که دهدجمعیت دانشجویی نشان میبررسی  بوده است.
رسیده و داراي نرخ نفر  2389867به  1357در سال  نفر 175675از جمعیت دانشجویی  )انقلاب اسلامی
) جمعیت سال 6(طی  1389- 1384در حالی که در بازه زمانی درصدي بوده است،  6/6رشدي معادل 
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که این خود  نفر رسیده است 3790859نفر به  2389867از  درصد 12 نرخ جمعیت رشددانشجویی با 
است این مل أقابل تآنچه  است.عالی و توجه ویژه به آن به آموزشتقاضاي اجتماعی افزایش گویاي 

اما متقاضیان  است، اجتماعی در بین همه استانهاي کشور افزایش داشته ياست که اگر چه تقاضا
ید ؤم .اندنشدهتوزیع  طور یکسان در بین استانهاي کشورداده و به خاصی را مورد توجه قرار يدانشگاهها
(مطابق اصل است  1389تا  1384جمعیت دانشجویی طی سالهاي محاسبه ضریب آنتروپی این ادعا 

دهنده وجود تعادل و توازن نشان کند،میل می 1مدل، وقتی ضریب آنتروپی به طرف عدد تئوریک این 
کمتر از عدد یک بیانگر توزیع  ،، در غیر این صورتاستهاي کشور نفضایی جمعیت دانشجویی در استا

ضریب آنتروپی در کشور به  ،1جدول  با توجه به نامتوازن جمعیت دانشجویی در سطح کشور است).
در تعادل فضایی  نبود ياو این به معن است 88/0و  86/0برابر با  1389و  1384براي سالهاي  ترتیب
دلیل افزایش تعداد مراکز مورد مطالعه به سال 6طی چه  اگراست. کشور  در جمعیت دانشجوییتوزیع 

اما  ،روند توزیع جمعیت دانشجویی تمایل به سوي تعادل را نشانه گرفته است غیردولتی و پیام نور
استانهاي تهران، سمنان و مازندران دهد که همچنان بیشترین تمرکز دانشجویی در بین واقعیتها نشان می

  .است
جمعیت  کند،عالی در هر استان را بیان مییکی دیگر از شاخصهاي جمعیتی،که عمدتاً ظرفیت آموزش   

  ی تعیین شده است، در برنامه چهارم توسعه نیز براي آن اهداف کم استدانشجویی به صد هزار نفر 
تا انتهاي برنامه شرایطی را فراهم  بایدعالی نظام آموزش است که آمدهچنین  برنامه این که درطوريبه
 برابر صد هزار نفر جمعیت برسند.هزار دانشجو در  5000که همه استانهاي کشور بتوانند به دستیابی  دکن

نسبت دانشجو به صد هزار دهد که عالی طی برنامه چهارم توسعه  نشان میبررسی عملکرد نظام آموزش
در  نفر و 1738، 1384تغییرات مهم و مثبتی داشته است؛ بدین معنا که این نسبت در سال  نفر جمعیت

حدود  1385 ـ 89عبارت دیگر، در بازه زمانی به ؛استنفر رسیده  5441با روندي افزایشی به 1389سال 
نفر به تعداد دانشجویان در هر صد هزار نفر جمعیت کل کشور افزوده شده است که با توجه به  3703

توان در هر صد هزار نفر جمعیت) می دانشجو نفر  5000( ی تعیین شده در برنامه چهارم توسعهاهداف کم
دهنده متوسط هر چند این مقدار نشان ،کلان کشور مشاهده کرد را در هیادشددرصدي هدف  100تحقق 

استان کشور در پایان برنامه  31دهد که از نشان می مذکوراما نقشه توزیع فضایی شاخص کشوري است. 
اند که عمدتاً استانهاي برخوردار رسیده به آنها یا شده درصد از استانها به اهداف برنامه نزدیک 47 فقط

  را در بر  تهران، آذربایجان شرقی، سمنان، اصفهان، فارس، یزد و... کشور همچون استان
 این استانها عمدتاً که درصد از استانهاي کشور این اهداف هنوز تحقق نیافته است 53 گیرند و درمی

ي، استانهایی مرزي (سیستان و بلوچستان، آذربایجان غربی، کردستان، خراسان شمالی، خراسان رضو
  شوند.کرمانشاه، گلستان، گیلان، اردبیل، خوزستان و ...) را شامل می ،هرمزگان

  
  



  113  1394، 2شماره  ، 21دوره  ،عالیریزي در آموزشوهش و برنامهپژلنامه فص
 

  برنامه چهارم توسعهابتدا و انتهاي  درنتروپی استانهاي کشور آضریب  محاسبه تغییرات - 1 جدول
 1389 1384  استان

Fi Pi  Lnpi  piLnpi Fi Pi  Lnpi  piLnpi 
 0/15- 2/96- 0/05 196119 0/16- 2/91- 0/05 116581 آذربایجان شرقی

 0/1- 3/59- 0/03 104919 0/09- 3/75- 0/02 50237 آذربایجان غربی

 0/06- 4/16- 0/02 58974 0/06- 4/26- 0/01 30154 اردبیل

 0/19- 2/66- 0/07 264384 0/18- 2/71- 0/07 143387 اصفهان

 0/05- 4/54- 0/01 40651 0/04- 4/91- 0/01 15828 ایلام

 0/06- 4/31- 0/01 50910 0/04- 4/72- 0/01 19050 بوشهر

 0/32- 1/62- 0/2 753239 0/34- 1/46- 0/23 497644 تهران

 0/05- 4/45- 0/01 44108 0/05- 4/6- 0/01 21530 هارمحال و بختیاريچ

 0/04- 4/64- 0/01 36778 0/04- 4/8- 0/01 17716 خراسان جنوبی

 0/17- 2/79- 0/06 232268 0/16- 2/88- 0/06 120510 خراسان رضوي

 0/04- 4/74- 0/01 33086 0/03- 4/98- 0/01 14700 خراسان شمالی

 0/17- 2/83- 0/06 223145 0/17- 2/84- 0/06 125500 خوزستان

 0/07- 4/09- 0/02 63545 0/07- 4/08- 0/02 36417 زنجان

 0/08- 3/81- 0/02 83647 0/1- 3/62- 0/03 57156 سمنان

 0/08- 3/82- 0/02 83164 0/1- 3/56- 0/03 60847 سیستان و بلوچستان

 0/17- 2/79- 0/06 231682 0/16- 2/87- 0/06 121257 فارس

 0/10- 3/64- 0/03 99103 0/1- 3/63- 0/03 56984 قزوین

 0/05- 4/45- 0/01 44298 0/05- 4/63- 0/01 20970 قم

 0/06- 4/29- 0/01 51810 0/04- 4/75- 0/01 18482 کردستان

 0/12- 3/26- 0/04 145237 0/11- 3/39- 0/03 72279 کرمان

 0/08- 3/88- 0/02 77917 0/06- 4/17- 0/02 33109 کرمانشاه

 0/05- 4/46- 0/01 43640 0/05- 4/56- 0/01 22505 یلویه و بویر احمدککه

 0/07- 4- 0/02 69222 0/06- 4/19- 0/02 32461 گلستان

 0/10- 3/53- 0/03 111304 0/1- 3/55- 0/03 61623 گیلان

 0/08- 3/82- 0/02 83537 0/09- 3/68- 0/03 54109 لرستان

 0/16- 2/85- 0/06 219023 0/16- 2/85- 0/06 123526 مازندران

 0/11- 3/51- 0/03 113793 0/12- 3/35- 0/03 74890 مرکزي

 0/07- 4/11- 0/02 62456 0/05- 4/43- 0/01 25428 هرمزگان

 0/09- 3.79- 0/02 85712 0/08- 3/89- 0/02 44010 همدان

 0/08- 3/82- 0/02 83188 0/09- 3.66- 0/03 55367 یزد
  88/0  86/0 آنتروپی ضریب 
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اما با توجه به حجم جمعیت  است،استان خراسان رضوي با وجود آنکه جزو استانهاي برخوردار کشور     
 سازد،ظرفیت دانشجویی خود را به اهداف تعیین شده نزدیک  استآن طی سالهاي مورد بررسی نتوانسته 

  ).1(نقشه  وجود داردنفر  دانشجو در برابر هر صد هزار نفر جمعیت استان  3910در این استان  ،از این رو
 

  
 نفر در طی برنامه چهارم توسعهتوزیع نسبت دانشجو به صد هزار  - 1نقشه  

 
کشور  عالی دریکی از شاخصهاي مهم سنجش عدالت آموزش عالینرخ دسترسی به آموزش شاخص   

ویژه نظر به اینکه دسترسی به یادگیري در سطح عالی بخشی از حقوق شهروندان براي دانستن بهاست. 
ق ححقوق بشر (اهداف عنوان یکی از چه به» دانایی«، در اقتصاد دانش و جامعۀ یادگیرنده است

شرط اساسی براي عنوان پیششهروندان براي دانستن) در جهت خودشکوفایی فردي و انسانی و چه به
حال توسعه در جهان معاصر  توسعه، یکی از چالشهاي تعیین کننده در مسیر جاري و آتی کشورهاي در

در گري آنها و نیز تسهیل »دانستن شهروندانحق « است. مشروعیت دولتها منوط به پاسخگویی آنها به
هاي انسانی، وري در سرمایهاز این طریق است که امکان بهرهفقط توسعه دانش بنیاد است و  خصوص

شود. رقابتهاي رو به ازدیاد جهانی میسر میپس استفاده از دانش و برآمدن از  ایجاد ارزش افزودة ملی با
توسعه «تحول یافته است و » فراگیر عالیآموزش« به» گراعالی نخبهآموزش«، امروزه خصوصدر این 

» دسترسی به یادگیري در سطح عالی«ی و ارتقاي کیفی توأمان به گسترش کم» جامعه یادگیرنده
مبتنی بر دانش و ظهور اقتصاد دانش  ویژه که تحولات ساختاري مربوط به زندگیبه ،موکول شده است
دانایی میان  مؤثراي نوآوري و ایجاد جریان هه فناوري اطلاعات و سیستمک رودمی در مسیري پیش
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و کیف دسترسی  چه بیشتر به کم عنوان نیاز پایه و اساسی، روز به روز هربه افراد، سازمانها و کشورها
 .(Farasatkhah, 2013, p. 3)شود شهروندان به یادگیري در سطح عالی موکول می

   ؛ استتعیین شده  درصد 30برنامه چهارم توسعه میزان در یادشدهشاخص ی تعیین شده براي اهداف کم
درصد  30به  بایدطور متوسط  سطح کشور به عالی درآموزش در پایان برنامه، میزان دسترسی به یعنی
) متوسط 1384 (سال در ابتداي برنامهدهد که عالی نشان میبررسی عملکرد بخش آموزش برسد.

درصد  1/26به  این شاخص پایان برنامهدرصد بوده که در  1/17 عالیشاخص نرخ دسترسی به آموزش
برابر شده  پنجعالی در کل کشور سال میزان دسترسی به آموزش 5طی  ،عبارت دیگربه ؛رسیده است

که  شودملاحظه می عالی بوده است،ي به نظام آموزشدرصد 30برنامه دستیابی هدفاز آنجا که است. 
توان گفت که نظام  ه است. با نگاهی خوشبینانه میی برنامه تحقق یافتکم فاهداز ادرصد  87بیش از 
نه  سازد کهآن مشخص می فضاییده است، اما تحلیل کرعالی در اجراي این برنامه موفق عمل آموزش

 درصد از استانهاي کشور 60 درنیز درصد)  1/26که میانگین کشوري (بل، درصد) 30تنها هدف برنامه (
 )و ...  ردستان، کرمانشاهک ، بوشهر، لرستان،هرمزگان، خراسان جنوبی، (استان سیستان و بلوچستان

یزد و  ،همچون استان سمنان(درصد از استانها  40دهد  نشان می 2طوري که نقشه به ،محقق نشده است
ل یدلبهاستان سمنان نرخ دسترسی  .اند داراي نرخ دسترسی بالاتر از میانگین کشوري بوده )زنجان و ...

از  بیش از سایر استانها بوده وعالی و پایین بودن نسبت جمعیت، همواره بالا بودن سهم مراکز آموزش
 افزایش یافته است. 1389سال درصد در  8/59به  1385درصد در سال  5/23

  
  عالی طی برنامه چهارم توسعه میزان دسترسی به آموزش توزیع رشد و -2 نقشه
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 شوند،عالی محسوب میهاي توسعه آموزشسال یکی از پتانسیل 24تا  18نظر به اینکه جمعیت    
د. بررسیها نشان شو عالی احساس میریزیهاي توسعه آموزشدر مطالعات و برنامه به آنهاضرورت توجه 

افزایش  رو به شیب ملایم روندبا  1389تا  1385بازه زمانی  کشور درسال  24تا  18جمعیت  دهد کهمی
از کل  درصد 8/18 ونفر افزایش یافته  14506332میلیون نفر به  12564619که از طوريبه ،است داشته

  . استده بو جمعیت کشور
دهد که در نشان می 1389عالی در سال عالی و نرخ دسترسی آموزشمان پتانسیل آموزشأبررسی تو   

. با وجود داردنرخ دسترسی پایینی  ،هاي بالاتر از میانگین کشوربرخی از استانهاي کشور با وجود پتانسیل
توان وجود چنین شرایطی را در استانهایی چون سیستان و بلوچستان، لرستان، می 3مراجعه به نقشه 

 تانهاي کشور همانند کرمان، فارس، تهران، زنجانگلستان، هرمزگان و ...  یافت. اما در برخی دیگر از اس
وجود میانگین کشوري  نسبت به پتانسیل کمتري ،مازندران با وجود نرخ دسترسی بالاتر از میانگین و

در استانهاي مرکزي، سمنان، یزد و چهار محال و بختیاري، ایلام و قزوین هم نرخ دسترسی و هم  دارد.
 . استاز میانگین کشوري  عالی بالاترهاي آموزشپتانسیل

  

 عالی در کشور عالی و پتانسیل آموزشمقایسه توزیع مکانی نرخ دسترسی به آموزش - 3 نقشه   
  1389سال  در
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است که  امرعالی در بین استانهاي کشور بیانگر این هاي آموزشمقایسه نرخ دسترسی و پتانسیل   
طور متوازن توزیع بهی و کیفی از نظر کمکشور  استانهايعالی در سطح پراکنش مکانی مراکز آموزش

   ،دهداز نظر میزان رشد در دو بخش دولتی و غیر دولتی تفاوتهاي معناداري را نشان می ده است وشن
بررسی تحولات بخش غیردولتی بیش از بخش دولتی بوده است.  عالی درکه رشد مراکز آموزشطوريبه

است که  داشتهدرصدي  158عالی در بازه زمانی مورد مطالعه رشد که تعداد مراکز آموزش دهد نشان می
و پس از  اندرا داشته درصدي بیشترین رشد 206غیرانتفاعی با رشد عالی آموزشسسات ؤم در این میان

در  درصدي 123نور با رشد دانشگاه پیامو  درصدي  189 رشد با دانشگاه جامع علمی ـ کاربردي آن
  . )2(جدول گیرند هاي بعدي قرار میرتبه
غیرانتفاعی عالی آموزشسسات ؤنور هر چند کمتر از مرشد مراکز دانشگاه جامع علمی ـ کاربردي و پیام   

سسات ؤنسبت م  به راتري  توزیع مکانی متوازن مرکز، 516و  631اما این مراکز به ترتیب با داشتن  ،است
  اند. ایفا کردهدر جذب دانشجویان تري را مؤثرنقش  ،لذاو داشته  1389 در سال غیرانتفاعیعالی آموزش

  
  چهارم توسعهنامه ابتدا و انتهاي بر عالی در دو سالتعداد و نرخ رشد مراکز آموزش - 2جدول

  سال
دانشگاه 

آزاد 
  اسلامی

دانشگاه جامع 
  کاربردي ـ علمی

سساتؤم  
عالی آموزش  
انتفاعی غیر   

دانشگاه 
  نورپیام 

 وزارت
 علوم، 

تحقیقات 
  و فناوري

 وزارت
 ،بهداشت 

 و  درمان
آموزش  

  پزشکی

 وزرات
آموزش و  

  پرورش

سایر 
  ارگانها

1384   -  218  83  231  71  43  151  50  
1389  424  631  254  516  111  47  165  41  
نرخ 
  -18  3/9  3/9  3/56  4/123  206  4/189  -   رشد

  عالی ریزي آموزشپژوهش و برنامه مؤسسهخذ: أم
 
به ی یپاسخگو منظورعالی بهگسترش آموزشغیرانتفاعی عالی آموزشسسات ؤنکه هدف از توسعه مآبا    

زمینه مناسب براي فعالیت همه جانبه مردم در امر گسترش و  عطش جامعه براي کسب علم و ایجاد
در سطح کشور نشان  عالیآموزش مراکزگسترش توزیع مکانی اما  ،بود اعتلاي دانش و پژوهش کشور

در استانهاي برخورداري چون تهران،  غیرانتفاعیعالی آموزشسسات ؤدهد که بیشترین رشد ممی
 ه در استانهاي غربی بسیار کم بوده است.ویژو در استانهاي مرزي بهبوده اصفهان و خراسان رضوي 
سسات صادر ؤمجوز جدیدي براي گسترش این م 1388در سال  د تاشسبب توزیع نامناسب این مراکز 

ـ کاربردي هر چند برخی از   دانشگاه جامع علمی و دانشگاه پیام نورگسترش  خصوصاما در  .4دشون

                                                             
  .34/ 10518شماره  ،2/3/1388، دفتر آموزشهاي آزاد غیردولتی ـ غیرانتفاعی . 4
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تر متعادلآنها  غیرانتفاعی توزیع عالیآموزش سساتؤاما به نسبت م ،اند مناطق کشور رشد اندکی داشته
  . )4(نقشه بوده است

و  درصدي مواجه بوده 59عالی کشور با  رشد تعداد دانشجویان نظام آموزش 1384-89در بازة زمانی    
در  جمعیت دانشجویی نفر بر جمعیت آن اضافه شده است. رشد 1400992سال برنامه بیش از  پنجطی 

فزایشی درصدي روند ا 2/9بخش غیردولتی با رشد  ؛طور یکسان نبوده استبخش دولتی و غیردولتی به
) روندي 1386تا  1384( اما بخش دولتی طی سالهاي ابتداي برنامه ،را با شیب ملایمی طی کرده است

اما پس از آن روندي ثابت داشته است. توزیع فضایی رشد جمعیت دانشجویی در بخش دولتی  ،افزایشی
یر دولتی بیشترین رشد در عمدتاً در  بیشتر استانها با تأکید بر استانهاي نیمه جنوبی کشور و در بخش غ

عالی تلاش براي توسعه و اي و مرزي کشور بوده است؛ یعنی پیرو سیاستهاي کلان آموزشمناطق حاشیه
  .)5عالی در استانهاي غیربرخوردار صورت گرفته است (نقشه دسترسی عادلانه به آموزش

  
  1384-1389عالی طی سالهاي توزیع مکانی رشد مراکز آموزش -  4نقشه  
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 هاي کشور به روش چارکیدر استان بخش دولتی و غیردولتیدر  توزیع روند رشد دانشجویان - 5نقشه

  1384- 89طی سالهاي 
  
 اول برنامه چهارمدر سال دهد که نشان میجمعیت دانشجویی  محاسبه پارامتر چارکی در توزیع   

درصد جمعیت  50که کمتر از ا بدین معن ؛قرار دارندچارکهاي اول و دوم در استان کشور  24، توسعه
 استان داراي تراکم متوسط پنجداراي تراکم کم هستند و  اند وخود جاي داده دانشجویی کشور را در

در چارك چهارم قرار گرفته  و دارددرصد از جمعیت دانشجویی را  75 تهران بیش از استان فقطو  هستند
استانهایی که در چارك اول و دوم  و تا حدودي بهبود یافته است در سال پایانی برنامهاست. این وضعیت 

هنوز همان استانهاي مرزي و  6نقشه با توجه به این استانها  .یابداستان کاهش می 11به  ،گیرندقرار می
. دهستنغیر برخوردار کشور (ایلام، کردستان، کرمانشاه، گلستان، خراسان شمالی و هرمزگان و...) 

و در سال پایانی آن برابر  89/0در سال اول برنامه برابر با  کشور ينتروپی براي استانهاآمحاسبه میزان 
ازن و تعادل در توزیع و تو دهنده نبوداست و نشان 1که در هر دو مورد این عدد کمتر از  است 91/0با 

دهنده سال نشان 4م طی افزایش این رق ،. البتهاستجمعیت دانشجویی در استانهاي کشور استقرار 
  .نشجویی استاگرایش به تعادل در توزیع جمعیت د
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  بندي چارکی طی برنامه چهارم توسعهاساس طبقه توزیع جمعیت دانشجویی در کشور بر -  6نقشه

 
دهد که  نشان می 1384 - 1389 بازه زمانیبررسی پراکنش دانشجویان در بیضی انحراف استاندارد در    

بین استانهاي گیلان، مازندران،  پراکنش در امتداد محور شمال غرب به جنوب شرق کشور و دربیشترین 
ه جنوب غربی و کمترین میزان پراکنش در امتداد محور شمال شرق ب استتهران، سمنان، اصفهان و یزد 

  . )6(نقشه  کشور رخ داده است
که نسبت  ابدین معن ؛دهد نشان می تغییراتی را 1384-1389سهم زنان و مردان در بازه زمانی    

 .تغییر یافته است 102زن بوده است که این رقم به عدد  100مرد در برابر  94، 1384جنسیتی در سال 
زن بوده  100مرد در برابر  102یعنی  ؛در پایان برنامه نسبت جنسیتی به نفع دانشجویان مرد ،بدین ترتیب

 مرد در بخش غیردولتی است.  یاندانشجودلیل افزایش جذب ه ب است که عمدتاً
دهنده روند نشان 1384- 1389مقاطع تحصیلی طی سالهاي  دانشجویی در جمعیتبررسی نمودار    

د که بیشترین رشد جمعیت ش). در این بررسی مشخص 1 (نموداراست در تمام مقاطع تحصیلی  یافزایش
ي و پس از آن در مقطع کارشناسی با رشد درصد 6/112دانشجویی در مقاطع تحصیلات تکمیلی با رشد 

  . درصد است 6/44کاردانی با رشد  درصد و در مقطع 8/59
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  روند جمعیت دانشجویی در مقاطع مختلف تحصیلی طی سالهاي اجراي برنامه چهارم توسعه - 1 نمودار
 
د که هرم کربندي توان چنین جمعاز مجموع بررسیهاي به عمل آمده در مقاطع مختلف تحصیلی می   

در هر دو بخش ( دولتی ـ غیردولتی) از مقطع  1385-1389 بازه زمانی رشد جمعیت دانشجویی طی
که بیشترین رشد طی سالهاي طوريبه ،کاردانی ـ کارشناسی به مقطع کارشناسی ارشد انتقال یافته است

خش غیر دولتی در همین درصد و در ب 9/127مورد مطالعه در بخش دولتی در مقطع کارشناسی ارشد 
درصد و در  5/1درصد بوده است. کمترین نرخ رشد در بخش دولتی در مقطع کاردانی با  5/201مقطع 

 ).3 (جدولاست درصد  2/12اي بخش غیردولتی براي مقطع دکتري حرفه
  

  1384- 89مقاطع مختلف طی سالهاي در رشد جمعیت دانشجویی  - 3جدول
  غیردولتی بخش رشد  بخش دولتی رشد  مقاطع مختلف تحصیلی  ردیف
  7/61  5/1  کاردانی  1
  1/51  5/68  کارشناسی  2
  5/201 9/127  کارشناسی ارشد  3
  2/12  2/27  اي  دکتري حرفه  4
  5/58  4/87  دکتري تخصصی  5

  
   سهم دانشجویان تحصیلات  لازم است ،برنامه چهارم توسعهتعیین شده در پایان ی بر اساس اهداف کم

  . برسد درصد 9/37و دانشجویان کاردانی به  درصد 56دانشجویان کارشناسی به ، درصد 1/6به  تکمیلی
بینانه نبوده و تحقق آن نیز دور از انتظار اهداف تعیین شده در برنامه واقع که دهد ها نشان میبررسی   

، 5/8به  4/6سهم دانشجویان تحصیلات تکمیلی از  1384-1389در بازه زمانی  کها بدین معن؛ بوده است
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 و درصد کاهش یافته است 3/27به  9/29و سهم دانشجویان کاردانی از  2/64به  7/63کارشناسی از 
اشاره به این نکته ضروري است که  ،البته اند. نداشتهروند مشابهی طی برنامه  تحصیلی مقاطع مختلف
یلی به اهداف بالاتر از مقاطع تحصیلات تکمدر  است سطح کلان کشور توانسته عالی درنظام آموزش

تمام فضایی بیانگر آن است که این اهداف در  تحلیلهاياما د، اهداف تعیین شده در برنامه دست یابن
استان برخوردار کشور همچون تهران، خراسان رضوي، اصفهان،  13 فقطو  است نیافتهحقق تاستانها 

درصد از  6/56 بیش از و )7 نقشه(اند به این اهداف دست یابند توانسته فارس، آذربایجان شرقی و...
اند به نتوانستهند، شواي و مرزي کشور محسوب میجزو استانهاي حاشیه بیشتر آنهاي کشور که هاناستا

  اهداف تعیین شده در برنامه دست یابند. 
بجز استان  درصد و در مقطع کاردانی 5/93 بجز دو استان تهران و هرمزگان،نیز  در مقطع کارشناسی   

  اند. در برنامه دست نیافتهتعیین شده به اهداف  دیگر مناطق کشوردرصد  7/96ایلام 
  

  

  
  برنامه چهارم توسعهدر  تحصیلی تعیین شده براي مقاطع اهداف تحقق -7نقشه
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  1384- 89روههاي تحصیلی طی سالهاي روند رشد جمعیت دانشجویی در هر یک از گ -  2نمودار

  
دهد که در تمام سالها  هر یک از گروههاي تحصیلی نشان می در بررسی سهم جمعیت دانشجویی   

 در گروه هنر آن درصد و کمترین 44از بیش  انسانی با ر گروه علومدبیشترین تعداد جمعیت دانشجویی 
  بوده است.  درصدي 4/5با سهم 

طی برنامه چهارم که طوريبه ،هر یک از بخشهاي دولتی و غیردولتی متفاوت است این روند در   
 1389درصد در  سال  55به  1384درصد در سال  45گروه علوم انسانی از بخش دولتی سهم  توسعه، در

درصد در  1/41به  1384درصد در سال  34مهندسی از  ـگروه فنی  سهم و در بخش غیردولتی هدیرس
  ).4 (جدول یافته استافزایش  1389سال 

توانایی هر استان در جذب منابع و امکانات و تجهیزات نگر بیاتحصیلی عمده  گروههاي تحلیل فضایی   
 ،اندازي استم انسانی با کمترین هزینه قابل راه. نظر به اینکه گروه علواستلازم مربوط به آن گروه 

 (همچون کشورشاهد رشد چشمگیر آن در بازه زمانی مورد مطالعه در بین استانهاي نیمه برخوردار 
  ) هستیم...کرمان و خراسان جنوبی و ،هرمزگان، فارس ،خوزستان، ایلام اياستانه

رابطه مستقیم بین گسترش  مهندسی -فنی گروه  که در دشتحلیل فضایی صورت گرفته روشن  در   
وجود دارد و این بیانگر توجه بیشتر روه گ این افزایش سهم دانشجویان درعالی غیردولتی و مراکز آموزش

بیشترین سهم  ،ترتیببدین .استگذاري در آن مهندسی و سرمایه - بخش غیردولتی به گروه فنی 
است  و... اصفهان، مرکزي، سمنان، یزد، خوزستان، بوشهرستانهاي در اجمعیت دانشجویی این گروه 

 .)8 (نقشه
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  طی برنامه چهارم توسعه گروههاي تحصیلیسهم و نرخ رشد هر یک از  -4 جدول

  
1384  1389    

درصد 
  کل  غیردولتی  دولتی  کل  غیردولتی  دولتی  رشد

  4/55  44  39  3/50  9/44  6/44  4/45  علوم انسانی
  8/5  2/7  9/4  9/9  7/10  8/7  4/14  علوم پایه
  3/29  7/4  7/2  1/7  7/5  2/3  9/8  علوم پزشکی
  8/82  7/32  1/41  2/22  4/28  34  4/21  فنی ـ مهندسی

  3/43  6  1/5  1/7  6/6  7  2/6  کشاورزي و دامپزشکی
  5/140  4/5  1/7  3/3  6/3  5/3  8/3  هنر
  ـ  100  100  100  100  100  100  کل

  

  
 1388-89مهندسی در سال تحصیلی  ـهاي علوم انسانی و فنی هتوزیع سهم گرو -  8 نقشه

 
  گیرينتیجه و بحث

عنوان بالاترین بهزمان دیگر،  بیش از هر ،عالیدانشگاهها و مراکز آموزشنقش در دنیاي متغیر امروز 
 رو، ایناست. از ده شریزان توسعه واقع مورد توجه برنامه کشورهاورز و تولید علم در توسعه مراکز اندیشه

گیري از شاخصها از ضروریات سنجش توسعه ی و کیفی عملکرد آنها با بهرهارزیابی و پایش مستمر کم
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  تغییرات روزافزون جهانی و نبوده و در مواجهه با اایران نیز از این قاعده مستثنکشور . استهر کشور 
عالی ارزیابی عملکرد نظام آموزشمنظور دستیابی به استانداردهاي مطلوب جهانی، شاخصهایی را براي به

که در برنامه چهارم توسعه براي شاخصهایی همچون شاخص ظرفیت طوريهب مورد توجه قرار داده است.
ی کم عالی اهدافهاي آموزشعالی و شاخص پتانسیلعالی، شاخص نرخ دسترسی به آموزشآموزش
برایند حاصل از بررسی عملکرد نظام  بینی شده است.هایی پیشسازکاربراي رسیدن به آن  تعیین و
  سازد که:  (طی برنامه چهارم توسعه)  روشن مییادشده عالی در بازه زمانی آموزش

1. تحقق یافته عالی درکلان کشور در پایان برنامه شاخص ظرفیت آموزشتعیین شده براي ی اهداف کم
به سطح  توجهیبیکه اصولاً به سبب  دهدمی نشان کشور استانهاياما تحلیل فضایی  ،است
 و رخورداري استانها، در استانهاي برخوردار کشور همچون تهران، آذربایجان شرقی، سمنان، اصفهانب

استانهاي غیربرخوردار کشور مانند سیستان و بلوچستان،  و شده است محقق فارس این شاخص کاملاً
 اند.جنوبی از اهداف برنامه جا مانده و خراسانکردستان، خراسان شمالی  بوشهر، هرمزگان، لرستان،

بلکه  ،دهشدر میزان دستیابی به شاخص مورد مطالعه کمتر ن فاصله بین استانها نه تنها ،بدین ترتیب
  ده است. ش بیشترنیز  فاصله آنها براي رسیدن به استانهاي برخوردار

ساخته م توسعه خود را موظف طی برنامه چهار عالیدسترسی عادلانه به آموزش خصوصدولت در  .2
حالی است  این در کند؛عالی فراهم شسیس و گسترش مراکز آموزأي تبراتا تسهیلات لازم را  است

بخش غیردولتی طی سالهاي در عالی گسترش مراکز آموزشدولت در دهد که بررسیها نشان می
استانهاي کشور، عمدتاً  اما در خصوص توزیع آن در ،ده استکرتر عمل تر و موفقفعال 1384- 1389
  گسترش آنها در استانهاي برخوردار کشور  و ضوابط دقیق و روشن، هادستورالعمل نبوددلیل به
، ]که از زیرساختهاي کافی و لازم برخوردارند[خصوص تهران، اصفهان، خراسان رضوي و مازندران به

گسترش و توسعه  را درو استانهاي غیربرخوردار و مرزي کشور سهم کمتري  است بسیار بیشتر بوده
 اند.عالی کشور داشتهسسات آموزشؤمراکز و م

3. ساختعالی را موظف دولت بخش آموزش ی تعیین شده در برنامه چهارم توسعه،با توجه به اهداف کم 
درصد، سهم دانشجویان مقطع  9/37سهم دانشجویان مقطع کاردانی به  چهارم توسعه تا پایان برنامه
حالی است  این در درصد برساند. 1/6بهارشد را درصد و سهم دانشجویان کارشناسی 56به  کارشناسی

ریزان برنامه چهارم توسعه بدون توجه به واقعیتهاي موجود و بدون شناخت رسد برنامهکه به نظر می
  را تعیین کرده بودند، چرا که بررسیها نشان یادشده کشور، اهداف  عالیوزشدقیق از وضعیت آم

در ابتداي برنامه در  ]ندهستکه همگی جزو استانهاي برخوردار کشور نیز [استان کشور  13 دهد کهمی
استان کشور که غالباً  18به اهداف تعیین شده رسیده بودند و  مقاطع کارشناسی و تحصیلات تکمیلی

امکانات لازم براي رسیدن به  و زیرساختها ،شونداي کشور محسوب میتانهاي مرزي و حاشیهجزو اس
اند. ی تعیین شده در برنامه را نداشته و در انتهاي برنامه از اهداف جا ماندهاهداف کم 
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  دهد که امکان بررسی توزیع فضایی جمعیت دانشجویی در گروههاي عمده تحصیلی نشان می .4
در مقایسه با دیگر  ،دلیل عدم نیاز به زیرساخت و امکانات ویژهگروه علوم انسانی بهاندازي راه

ی بسیار کم از رشد کشور در همه استانهاي گروههاي عمده تحصیلی، طی برنامه چهارم توسعه
خصوص گروه فنی ـ مهندسی و بهاما رشد سایر گروههاي تحصیلی ، چشمگیري برخوردار بوده است

رضوي و فارس بوده دتاً در استانهاي برخوردار کشور چون تهران، اصفهان ، خراسان علوم پایه عم
 است.

 
  پیشنهادها 

ریزي در دهه از عمر نظام برنامه 6با گذشت بیش از دهد که دست آمده در این تحقیق نشان میهنتایج ب
به زیرساختها و توانهاي هی توجبیریزي و اما به سبب تسلط نگرش بخشی بر نظام برنامه ،ایرانکشور 

اي شدن برخی اي، حاشیهعدم تعادلهاي منطقه بروز شاهد ،ماعی کشوراجت واقتصادي  و اکولوژیکی
. تعیین یمستهاي و نابرابریهاي سرزمینی دست رفتن منابع و توانهاي منطقه از ،در نهایت مناطق و
بدون بازنگریهاي  یادشدهمنعطف و تلاش براي رسیدن به اهداف نا بینانه وی غیرواقعاهداف کم

 د. شوو روند توسعه در کشور دچار اختلال  تا تمرکزگرایی بیش از پیش تشدید است دهشخردمندانه سبب 
  ضرورت توجه به رویکرد آمایشی در  اي،دستیابی به توازن و تعادل منطقه منظوربه ،رو از این   

عالی و د تا با تشکیل دفتر آمایش آموزششوو پیشنهاد میبیش از پیش احساس  ايتوسعهریزیهاي برنامه
عالی ریزي آموزشریزیها به اصول آمایش در نظام برنامهکارگیري خبرگان این رشته، در فرایند برنامههب

به عوامل محیطی و  ،وندادعالی علاوه بر توجه به عوامل درریزي آموزشدر برنامه شود.بتوجه بیشتري 
  تفکر آمایشی، برخلاف رویکرد بخشی، رویکردي چرا که شود، نیز توجه بیشتري مبذول  ايمنطقه

و ند اي برخورد کو سعی دارد با پدیده عدم تعادلهاي منطقه استهمه سونگر در چهارچوب توسعه فضایی 
و نقش  دهد در سطح سرزمین ارائههمه جانبه و پایدار  راهکارهاي مناسب را براي تحقق توسعه متوازن

اي عمل کردن در ریزیهاي بخشی و جزیرهبرنامه ،بدین ترتیب د.سازهر نهاد اجتماعی را در منطقه روشن 
حرکت کشور در مسیر  ،رو از ایند. کنتسریع می را و حرکت به سوي پایداري رداین نوع نگرش جایی ندا

اي، محلی و قابلیت و تواناییهاي اکولوژیکی و اقتصادي و طقهویژگیهاي منتوسعه پایدار مستلزم توجه به
ریزیهاي بخشی به لحاظ تمرکزگرایی، حصول آن ریزي توسعه است که در برنامهاجتماعی آن در برنامه

  . یستپذیر نمقدور یا دسترسی به تمام آن امکان
 

  قدردانی
پژوهش اینجانب را همراهی کردند،  روشقدر سرکار خانم زهره سیفی پور که در بخش از همکار گران
  شود. سپاسگزاري می
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