
  
  

  عالي  اجتماعي خانوار بر تقاضا براي آموزش–تأثير وضعيت اقتصادي 
 

  ∗معصومه قارون

  عالي ريزي آموزش علمي مؤسسه پژوهش و برنامه عضو هيئت
 
 

  چكيده
عـالي در ايـران پرداختـه      اجتماعي خانوار بر تقاضا براي آمـوزش –در اين مقاله به تأثير وضعيت اقتصادي     

 باره ورود يا عدم ورود به دانـشگاهها و           گيري افراد در   ثر بر تصميم  ؤيي عوامل م  رويكرد آن شناسا  . شود مي
  .عالي است سسات آموزشؤم

الي در سـطح خـرد، بـه تحليـل الگـوي            ع  تقاضا براي آموزش     دربارههاي انجام شده     مطالعات و بررسي     
بـراي   يـري خـانوار   گ  انتخاب افراد براي ورود يا عدم ورود به يـك مؤسـسه آمـوزش عـالي يـا تـصميم                     

ند كه  قـادر  ا ي معرفي شده ي الگوها رو     اين   از . گذاري در تحصيلات عالي فرزندانشان دلالت دارد       سرمايه
  .لي باشند عابه توصيف انتخاب افراد براي ورود به مؤسسات آموزش

توصيف  و تخمـين      امكان بهره برداري از روشهايي است كه        نيازمندالگوسازي رفتارتقاضا      براين اساس،     
اي دو لهدر ايـن تحقيـق  از مـد   . كند، فراهم سـازد  تابعي را كه متغير وابسته آن فقط دو حالت را اختيار مي     

   . استفاده شده است كه متغير هاي آنها برگرفته از  نظريـه سـرمايه انـساني  اسـت                   )choice binary (وجهي
  : كه دهند نشان مياي پژوهشي  ه افته ي
لات سرپرست خانوار ديپلم و بالاتر باشد،  به طور متوسط و با فرض ثبات ساير شـرايط                  اگر سطح تحصي   .1

  .احتمال ورود فرد به دانشگاه افزايش مي يابد
 .ور متوسط احتمال ورود فرد به دانشگاه كمتر مي شود،  به طهرچه تعداد اعضاي خانوار بيشتر باشد  .2

 .د دانشگاه مي شودطور متوسط با احتمال كمتري وار به  جنسيت مذكر .3

 احتمال ورود به دانشگاه  براي  وي كمتر خواهـد            ،فعاليت اقتصادي بيشتري انجام دهد     روزانه    فردهرچه   .4
 .بود

                                                                 
  m – gharun@irphe.ir:    نشاني پست الكترونيكي  ∗
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بيشتر باشد، احتمال ورود فرد بـه       ) نماينده طبقه اقتصادي اجتماعي     ( خانوار   محل سكونت هر چه زيربناي     .5
 .دانشگاه افزايش مي يابد

 .د،  احتمال ادامه تحصيل وي بيشتر استهرچه سن فرد بيشتر باش .6

در اكثر موارد با نتايج ياد شده  نتايج ،هاي آماري   اطلاعات و دادهاز نظر بسيار يتهاي رغم محدود ليع
  .همخواني و تطابق دارد تحقيقات مشابه

  
 مياني   اجتماعي، سطح-عوامل اقتصادي  تقاضا، عالي، انوار، آموزش، خسرمايه انساني: واژگان كليد 

  . الگوي لاجيت واقتصاد، متغير دو وجهي
  

  مقدمه
عالي در ايران در دو دهة اخير و تحولات  موج فزايندة تقاضاي اجتماعي آموزش

 تركيب گروههاي سني و نسبت داوطلبان به گروههاي سني به دليلخاص آن 
اين  .عالي كشور قرارداده است  چالشهايي را در پيش روي نظام آموزش،متناظر
لزوم  وجود دارد،  اكثر كشورهاي در حال توسعه آنچه در همانند،چالشها

ي به اين تقاضا و دسترسي عادلانه به يسياستگذاري مناسب براي پاسخگو
 بيني  رو مطالعات مربوط به پيش از اين .اند اين بخش را مطرح ساخته خدمات

 ابتداي برنامه تقاضاي اجتماعي آموزش عالي و سپس تحليل عوامل مؤثر بر آن از
در سالهاي برنامه سوم   و شددوم توسعه اقتصادي اجتماعي و فرهنگي آغاز

 .شدت  بيشتري يافت اهميت و

بررسي و تحليل تقاضاي آموزش عالي با تأكيد بر «  مطالعهبراين اساس،   
بر    با رويكرد شناسايي عوامل مؤثر»هاي اقتصادي اجتماعي خانوار ويژگي
اد در مورد ورود يا عدم ورود به دانشگاهها و مؤسسات گيري افر تصميم
  .ي صورت پذيرفتعال آموزش
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دست آمده در اكثر موارد با نتايج  هبه رغم محدوديتهاي آماري، نتايج ب   
 سابقه تجربي به دليل كمياين پژوهش . تحقيقات مشابه همخواني و تطابق دارد

 با اطلاعات مورد نياز و معرفي هاي موجود كامل دادهنداشتن تطابق  در ايران و
شده در مباني نظري و آزمونهاي تجربي، با مشكلات و محدوديتهاي زيادي 

اي  ها و داشتن نمونه كه براي آماده سازي داده طوريه همراه بوده است، ب
  .، زمان بسياري  صرف شد مناسب

عالي  آموزش  برايشناسي تحليل تقاضا در اين  مقاله  ابتدا مباني نظري و روش   
. شود هاي آماري توصيف مي در سطح خرد و مياني اقتصاد تبيين و سپس داده

 يعني ؛ نتايج تخمين مدل در رويكرد مورد نظر براي  تحليل تقاضا،س از آنپ
  .شود چگونگي تصميم گيري افراد و خانوارها ارائه مي

  
 مباني نظري 

ا مي توان به دو سؤال  مطالعات مرتبط با تقاضاي آموزش عالي ر،طوركليه ب
  : ط دانستبومر
  ؟نشوندگيرند كه وارد دانشگاه شوند يا   افراد تصميم ميگونهچ  .1
 كنند؟ دانشگاه يا مؤسسه را براي ادامه تحصيل انتخاب مي افراد كدام  .2

 چارچوب تئوريك و تجربي از نظر ولي اند، اين تصميمات اگرچه به هم مرتبط   
 چگونگي انتخاب افراد براي ورود به اني كهمحقق. متفاوت و مجزّا هستند
را به  هستند و آنمتكي كنند، نوعاً به يك متغيركيفي  دانشگاه را بررسي مي

 متغيرهاي كلان اقتصادي اجتماعي ارتباط ،هاي خانوادگي و همچنين ويژگي
 عالي منجر  از تقاضاي جمعي آموزش آنهابه درك و استنباطاين دهند و  مي

انتخاب يك دوره يا مؤسسه خاص را مد نظر قرار  ني كه چگونگيمحققا .شود مي
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شامل تعداد [هاي تقاضاي افراد براي آن مؤسسه يا دانشگاه كدهند، ملا مي
نيز  ي آن ناحيه وي را به متغيرهاي جمعيتي و جغرافيا]داوطلب، ثبت نام و دانشجو

سسه و سطح هاي ارزيابي كيفي آن مؤكهاي آن مؤسسه مانند شهريه، ملا ويژگي
  . دهند ارتباط مي... درآمد متوسط آن منطقه يا ناحيه 

 سعي شده است با مبتني بر چارچوبي است كه در آن  نيزمطالعهرويكرد اين    
استفاده از داده هاي موجود در سطح خانوارها، چگونگي تصميم افراد براي ورود 

  . عالي تحليل شود  آموزشهاي يا عدم ورود به دوره
كه فردي تصميم بگيرد كه تحصيلات دانشگاهي داشته باشد يا خير يا به اين   

گذاري كند يا خير، نتيجه تصميمات  عالي سرمايه موزشبراي آتعبير اقتصادي آن، 
گذاري خصوصي است كه طبق آنچه نظريه سرمايه انساني   سرمايهنوعيوي براي 
 . در آينده متصور است آن به صورت درآمدهاي مورد انتظار هكند، بازد بيان مي

گيرد كه ارزش فعلي  هر فرد زماني تصميم به ادامه تحصيل در دانشگاه مي
 .]1[ درآمدهاي مورد انتظار بيشتر از ارزش فعلي هزينه ها باشد

انساني در   ترين شكل كاربرد نظريه سرمايه  در واقع ساده،شد گفته آنچه   
سرمايه  مطابقت كامل نظريه براي .عالي است  آموزشخصوصي براي تقاضاي 
  :در نظر گرفته مي شودض زير وفرانساني 

 منافع مالي تحصيلات دانشگاهي با حقوق بيشتر اختصاص يافته به يك مدرك .1
 :د كه اين فرض نيز در دو حالت نقض پذير استوشمي فرض برابر دانشگاهي 

شته باشد و ندا  ي در پييكي در شرايطي كه مدرك دانشگاهي منافع مالي بيشتر
ديگر اينكه تحصيلات و مدرك دانشگاهي علاوه بر تفاوت حقوق و دستمزد، 

  .منافع مالي ديگري نيز داشته باشد
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 بتوانند منافع ناشي از تحصيلات خود اً چشم انداز بازاركار و اينكه افراد واقع.2
بيني كنند يا خير، ممكن است  را ـ حتي در مورد تفاوت حقوق ـ پيش

سادگي ميسر ه گيري ب  گفته شده را با مشكل مواجه كند و تصميمهاي تحليل
  .نباشد و با خطا همراه باشد

داشتن  تمايل آنها به ، بر تصميم افراد يا به عبارت ديگرنيز عوامل ديگري .3
 .شود  نميبه آنها پرداخته در اين تحليل كهگذارد  تحصيلات دانشگاهي اثر مي

دنبال ه رمايه انساني، تغييرات و تحولاتي كه بطبق تعريف گسترده تري از س   
، شود و از آن جداشدني نيست ميآموزشي در افراد متبلور  هاي گذاري سرمايه

علاوه بر قدرت توليد كالاها و خدمات بيشتر و كسب درآمد پولي بيشتر، مواردي 
كسب مطلوبيتهاي غيرمادي را نيز تر مصرف كردن درآمدها و  عاقلانه مثل

  .آيد نمي حسابه طريق معمول به گذاري ب ل مي شود كه در ارزشنيزشام
   از طرف ديگر، افزايش ظرفيت درآمدي فردي كه موفق به كسب يك درجه 

 بلكه ناشي از اعتبار ،توليد بيشتره دليل  بوماًً ممكن است نه لز،شود تحصيلي مي
 در عمل چون). 1373؛ بلانت و جكسون، 1373گجراتي، (. ] 2[ مدرك وي باشد

مان نيز سطح هگيرد،  قرار ميآنان  مبناي گزينش  افراد مدارك تحصيلياًغالب
 يكند و در شرايط متعارف افرادي كه مدرك تحصيلي بالاتر درآمد را تعيين مي

افراد در مصرف  قابليت ي در ارتقااثر تحصيلات.دارند، درآمد بيشتري نيز دارند
 از بيشترلاهاي مصرفي و كسب مطلوبيت تر درآمد و انتخاب و خريد كا عاقلانه
انساني اخيراً مورد توجه   آثار غيرپولي سرمايه،درآمد كسب شده و درواقعطريق 

سرمايه « آن را و قرار گرفته 1بسياري از اقتصاددانان از جمله ميلتون فريدمن
 خود، برايگذاري   افراد با سرمايه،طبق اين نظريه. ناميده است» مصرفي انساني

                                                                 
1. Milton Freedman 
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دهند و سرمايه فقط به عنوان  كسب مطلوبيت را در آينده افزايش مي يتظرف
تواند به صورت   بلكه مي،شود منبعي براي توليد بيشتر در آينده محسوب نمي

؛ قارون، 1380ميلا علمي، ( شود مصرف كننده در آينده قلمداديمنبعي براي ارضا
1380(.  

مانند ارتقاي م، منافع ديگري علاوه برمنافع مالي يا مستقيعالي     در آموزش
 متصور است كه نحوة ملحوظ كردن آنها همواره مورد بحث جايگاه اجتماعي

 از بودجه خود به  تا فرد را قادر مي سازدعالي علاوه بر اين، آموزش. بوده است
 يفرد تحصيل نكرده از درآمد  درمقايسه با،نحو بهتري استفاده كند و در نتيجه

 از جمله  اقتصاددانان ازبه اعتقاد برخي. تري كسب كندمعين، مطلوبيت بيش
 اين قدرت تخصيص بهينه نه تنها در )1373بلانت و جكسون،  (ميلتون فريدمن

انداز، مصرف و  كرده در مورد پس  بلكه اصولاً فرد تحصيل،بعد مصرف است
 ضمن اينكه درمورد تصميمات ،گيرد تري مي گذاري تصميمات عاقلانه سرمايه
ه كند و ب گذاري آموزشي براي فرزندان خود نيز بهتر عمل مي ط به سرمايهمربو

از اين منظر است كه سطح  . دارديتر  در همه موارد انتخابهاي آگاهانه،طور كلي
تحصيلات والدين يكي از عوامل مؤثر شناخته شده در احتمال ادامه تحصيل 

  .فرزندان است
 ،طوركليه امنيت شغلي يا ب با بازاركار،    در بين عوامل غيردستمزدي ولي مرتبط 

گيري خود  ترين عواملي است كه افراد در تصميم احتمال يافتن شغل از مهم
ويژه اينكه معمولاً در شرايط افزايش نرخ بيكاري، ه ب. دهند مدنظر قرار مي

شود و در  تر منتقل مي بيكاري از سطوح تحصيلي بالا به سطوح تحصيلي پايين
حتي اگر مزاياي دستمزدي مدرك دانشگاهي چندان متقاعد كننده  ،اين شرايط

  . براي فرار از بيكاري به تحصيلات دانشگاهي رو خواهند آورداًصرفافراد نباشد، 
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   نزديك بودن محل تحصيل به محل سكونت، تحصيلات والدين و سطح درآمد 
ذاري در گ گيري فردي براي سرمايه آنها نيز از جمله عوامل مؤثر بر تصميم

  .عالي است آموزش
نقش درآمد والدين به اعتقاد برخي به جنبة مصرفي خدمات آموزشي    

به اين ترتيب كه وقتي انگيزة مصرفي آموزش مطرح باشد، درآمد . گردد بازمي
  با، از طرف ديگر. آموزش است برايخانوار نيز از عوامل تعيين كنندة تقاضا

گذاري  نياز براي سرمايه تأمين وجوه موردمطرح شدن نواقص بازار سرمايه در 
 آموزش  براي بر تقاضاتي ثروت يا درآمد خانوار تأثير مثباًآموزشي، مجدد

  .(Hight, 1975)دارد
 با نظريه نئوكلاسيك استاندارد مصرف يا انسانيتلفيق نظريه سرمايه  با   
موزش، مصرف گذاري به مباحث مصرفي آ كردن انگيزه سرمايه اضافه  با،عبارتي به

گيري  تصميم 2كننده درواقع براي تخصيص مصرف خود به دو زمان متفاوت
 اين رويكرد تركيبي و مفاهيم نظري خاص  برمطالعات تجربي متعددي. كند مي

هاي مستقيم و غيرمستقيم ـ تأكيد  آن ـ اثر مثبت ثروت و اثر متفاوت هزينه
كننده  ه دو زمان، مصرفدر رويكرد تخصيص مصرف ب. (Hight, 1975)ندا هكرد

 در حال و آينده را باتوجه به قيد بودجه و 3اي از خدمات آموزشي تركيب بهينه
له بهينه يابي تقاضاي فرد براي ئ با حل اين مس،درواقع. كند مي زمان خود انتخاب

  .دست مي آيده عوامل گفته شده بخدمات آموزشي به صورت تابعي از
عالي در سطح خرد به تحليل الگوي انتخاب   مطالعات تقاضا براي آموزش   

گيري  عالي يا تصميم افراد براي ورود يا عدم ورود به يك مؤسسه آموزش

                                                                 
2. Inter – Temporal Problem 

3. Optimal Bundle of Education 
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در . عالي فرزندانشان اختصاص دارد  گذاري در تحصيلات خانوارها براي سرمايه
هاي جمعي و   كه در داده– گيري هاي فردي تصميم ها، جنبه اين بررسي

ي ي لذا الگوها،شود مي الگوسازي و شكافي مو - ماند مي انكلان پنه هاي تحليل
انتخاب افراد براي ورود به مؤسسات آموزش عالي را بتوانند كه شوند  ميمعرفي 

  .چنين الگويي استفاده شده استاز در اين تحقيق نيز  .ندنتوصيف ك
 به ايي است كههيكنالگوسازي رفتار تقاضا به اين شيوه متضمن استفاده از تك   

كه متغير وابسته آن فقط دو حالت را  محقق امكان توصيف و تخمين تابعي را
  .شود اين تكنيكها در قسمت روش شناسي تبيين مي .كند، بدهد اختيار مي

  
 شناسي روش
ياهرفرد واجد شرايط براي ورود [ كه فارغ التحصيلان دبيرستاني شود مي فرض 

درصورت [  يا يا به دانشگاه برود: دارد دو راه يا انتخاب در پيش رو]به دانشگاه
 براي اينكه فرد تصميم بگيرد كه به دانشگاه .به كار مشغول شود ] 3] [يافتن شغل

 بايد بيشتر از )ui1 ٭(مطلوبيت ناشي از اين انتخاب    منافع يا،برود يا خير
ui0) (مطلوبيت عدم ورود به دانشگاه 

ui1  يعني؛ باشد*
*> ui0

شق براي انتخاب  و *
 ،گيري نيست اگرچه مطلوبيت فرد قابل مشاهده و اندازه. ديگر بايد بالعكس باشد
هاي عالي يا عدم  براي ادامه تحصيل در دورهوي گيري  ولي پيامد آن در تصميم

  .لذا ترجيحات فرد را مي توان تشخيص داد،  قابل مشاهده استادامه تحصيل
 طور منطقي حداقل بهه  ب)انشگاهورود به د(فرد از انتخاب شق اول مطلوبيت    

؛ كيفيت بهترين (xt)؛ درآمد خانواده وي (at) توانايي و استعداد وي ي مانندعوامل 
 و برخي (Ct) انتخابي وي دانشگاه هزينه بهترين ،(qt) انتخابي وي دانشگاه

ε)(عوامل تصادفي ناشناخته tcبيكاري به  مطلوبيت انتخاب كار ياودارد    بستگي 
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ε)(  احتمال بيكاري و ساير عوامل تصادفي،(Wt)دستمزد بالقوه وي  tw
 بستگي 

  .دارد
 مطلوبيت غيرقابل مشاهده فرد با  فرض شودترين حالت كه در ساده   بنابراين، 

  :متغيرهاي گفته شده رابطه خطي برقراركند، مدل زير را خواهيم داشت
)1              (                 εβββββ tctttti qacxu +++++= 432101*  
  

εββ twti wu ++= 650*  
  :، بايدبرود به دانشگاه بگيردبراي اينكه فرد تصميم 

  
)2              (εββεβββββ twttctttt wqacx ++>+++++ 6543210 

  
 ها عوامل تصادفي غير ε ها پارامتر و β ها بردار متغيرهاي توضيحي، Xiكه در آن 

  .قابل مشاهده هستند
  :ع احتمال تحصيل فرد در مؤسسه آموزش عالي عبارت خواهد بود ازتاب
)3(  

Pi = prob (u*
 i1  - u*

 io
 >0) =  prob ( u 

* >0) =  prob ( y i =1) 

 ( ε > – ( β0+β1 X i))      = prob (β0 +β1 Xi + ε >0)= prob  

ε < – ( β0 +β1 Xi)  ] =1-F [- 
( β0+β1 Xi) ] 0[ =1- prob [ 

  گاه آن اگر توزيع قرينه باشد،.  ، يك تابع توزيع تجمعي استF كه در آن
)4( p i = F(β0 +β1Xi )                                                                    
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 ، در اين صورتداراي توزيع لاجستيك باشدε فرض كنيدكه جزء تصادفي 
توان  صورت زيرميه ا باحتمال ثبت نام يا تحصيل در مؤسسه آموزش عالي ر

  :نوشت

)5(                                                           
e

e
iyprob z

z
i

i

+
==

1
)1(  

                       zi = β 0+β Xi:                                                                      كه درآن
  يا

)6                        (                     Xp
p

io
i

i ββ +=
−1

ln    

)7(               

Li=log(Pi/1-Pi)=Zi= β0 + β Xi                                                                  
        

  
  Xi احتمال ثبت نام يا تحصيل در آموزش عالي و  pi = prob ( yi =1 )كه در آن 

توان براي  جستيك را ميحال تكنيكهاي رگرسيوني لا. ستقل هستندبردار عوامل م
  .كار برده  ب)7(تخمين پارامترهاي رابطه 

اگر فرد در آموزش عالي ثبت نام كرده باشد، متغير وابسته مقدار يك و اگر    
 يك تابع ،به اين ترتيب. گيرد  متغير وابسته مقدار صفر مي،نكرده باشدثبت نام 

 . آموزش عالي را مي توان تخمين زدتقاضاي خصوصي 

را ) تصديق يك امر يا نفي آن(مدلهايي كه در آنها متغير وابسته فقط دو مقدار   
 ، قابل تخمين هستندOLS 4كند، اگرچه ظاهراً به راحتي با روش معمول اختيار مي

 و ناهمساني واريانس  اخلالولي با مشكلاتي مثل غير نرمال بودن توزيع جملات
                                                                 
٤ . Ordinary Least Squares 
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، امكان قرارگرفتن برآورد احتمال خارج از محدودة صفر و يك و مقدار پايين آنها
رو، روشهاي تخمين ديگري براي آنها  از اين .شوند ضريب تعيين مدل مواجه مي

 5LPM ها استفاده از مدلهاي احتمال خطي ياروش يكي از اين .معرفي شده است
 شكلي نظراز اين  .]4[اه دارد اشكالاتي به همر نيزولي استفاده از اين مدل، است

) 0-1( براي مدلهاي داراي متغير وابسته منقسم به دوگروه 6از تابع توزيع تجمعي
تابع توزيع تجمعي لاجستيك و تابع : ند از ا گيرد كه عبارت مورد استفاده قرار مي

ه  را ب9 يا نرميت8و دومي مدل پروييت 7توزيع تجمعي نرمال كه اولي مدل لاجيت
  .آورند يوجود م

 تصميم فرد براي ورود به ،با توجه به آنچه در مباحث نظري تحقيق گفته شد   
عالي كه حاصل مقايسة مطلوبيت ادامه تحصيل و عدم ادامه   آموزشهاي دوره

از اين  تحصيل است، با فروض و شرايط مدل لاجيت تناسب بيشتري دارد و
  .روش براي تخمين مدل بهره گرفته شده است 

   
  ري بر تحقيقات مشابهروم

اند،  مطالعات انجام شده در سطح خرد كه بر رفتار افراد و خانوارها متمركز شده
گذاري در سرمايه انساني به صورت   تصميمات آنها براي سرمايه،درواقع

  .تحصيلات دانشگاهي را به طرق مختلف الگوسازي و تحليل كرده اند

                                                                 
٥ . Linear Probability Model 
6. Cumulative Distribution Function 
7. Logit 

8 . Probit 

9 . Normit 
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 بن انجام شده  شهردر )IZA(لعات كارها كه در مؤسسه مطا  يكي از اين بررسي.1
است، تأثيرات درآمد مورد انتظار و شرايط بازار محلي را بر رفتار جوانان براي 

يا  تصميم به ماندن در خانه پدري، تشكيل خانواده جديد، ورود به بازاركار
نتايج  .(Giannelli & Monfardini ,2000) تحصيل در دانشگاه بررسي كرده است

  :ستآن حاكي ا
گذاري در تحصيلات  درآمد مورد انتظار در طول عمر حاصل از سرمايه. الف

      .دانشگاهي بيشترين تأثير را بر تصميم فرد داشته است 
افزايش نرخ بيكاري باعث ترغيب بيشتر جوانان به انتخاب دانشگاه بلافاصله  .ب

  . شود پس از اتمام دبيرستان مي
تأثير ] عنوان مثال سطح سرمايه انساني والدينه ب[متغيرهاي وضعيت خانوار  .ج

شدند  اند و صرفاً وقتي درآمدهاي قابل انتظار از مدل خارج مي دار نداشته معني
 تأثير متغيرهاي وضعيت خانوار در درون  كهرسد ظر ميه نلذا ب. اند دار بوده معني

  .مكانيزم درآمد مورد انتظار نهفته است
 براي  آنها كه(Borus & Carpenter, 1984)رپنتر در مدل پروبيت بروس و كا. 2

) درهمان سال (دانشگاهتحليل احتمال ورود دانش آموزان سال آخر دبيرستان به 
ند، ا ه استفاده كرد10مقطعي بازار كار جوانان - هاي طولي   و از دادههكار برده ب

تصادي هاي خانوار، وضعيت اق تأثير متغيرهاي جمعيتي و مكاني مربوط به ويژگي
شده هاي دبيرستان برثبت نام آنها بررسي  ويژگي هاي رفتاري خانوار و و ويژگي

  :تخمين مدل پروبيت  نشان داده است كه  .است
تأخير در ازدواج دانش آموزان دختر، رشد جمعيت و افزايش سطح . الف

 داشته است و دانشگاه به افرادبر احتمال ورود مثبتي  تأثير ،تحصيلات والدين
                                                                 
10.  National Longitudinal  Survey of Youth Labor Market Experience 
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قبل از تحصيلي دوره در [پايين نمرة داشتن املي مثل تحصيلات پدر و عو
   .تأثير داشته استبه دانشگاه  در تأخير ورود جوانان طبقات كم درآمد ]دانشگاه

آموز به   بر احتمال ورود يك دانشيهاي دبيرستان تأثير بسيار محدود ويژگي .ب
  . در همان سال اول داشته استدانشگاه

 هاي فردي، خانوادگي و يل الگوي انتخاب چندگانه با درج متغيرنتايج تحل. 3
  :ست كه  ا حاكي .(Albert,2000)بازاركار

 ،دهد به دانشگاه افزايش ميفرزندان آنان را تحصيلات والدين احتمال ورود . الف
  . تر از تحصيلات پدر است ويژه تحصيلات مادر بسيار تعيين كنندهه ب

اقتصادي اجتماعي پدر نيز احتمال تقاضا براي   بهترشرايط و موقعيت. ب
  .عالي را افزايش مي دهد آموزش

» جنسيت مذكر« بر تقاضاي آموزش عالي دارد تاحدي كه مهميجنسيت تأثير . ج
  .حتي اثر منفي برتصميم ورود به آموزش عالي داشته است

ر را نداشته انتظا تأثير متغيرهاي مربوط به بازار كار در اين تحقيق علامت مورد. د
عالي   نااطميناني براي تقاضاي آموزش  افزايش بيكاري، كهرسد نظر ميه است و ب

 نرخ بيكاري بالا، بر اثر يعني فضاي اجتماعي ايجاد شده ؛را افزايش داده است
يك افزايش قوي و اتفاقي را در تقاضاي آموزش عالي ايجاد كرده است و روند 

  .  نيست نطقي افراد رفتار غير مبه دليلمشاهده شده 
عالي   آموزش برايهاي خانوار بر تقاضا نمونه ديگري از تحليل تأثير ويژگي.  4

ريزي پويا از انتخابهاي آموزشي است كه در آن ترجيحات  برنامه برآورد يك مدل
 Belzil & Hansen (فرد در يك چارچوب مطلوبيت مورد انتظار غير خطي است

مقطعي آمار   - ررسي طوليب ]5[هاي گروهي از دادهاين مدل با استفاده ، 1999)
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با فرض اينكه افراد ارزش فعلي مطلوبيتهاي قابل انتظار دوره  ،11(NLSY)جوانان
  .زندگي در طول يك افق زماني را به حداكثر مي رسانند، تخمين زده شده است

  :كه تحليل نشان داداين 
ي ندارد و احتمالاً  تصميم به ترك تحصيل به وضعيت خانوادگي بستگ.الف

  . برونزا يا ناخودآگاه است
 با كشش و نسبت عاليدسترسي تحصيلي نسبت به بازده تحصيل در مقطع  .ب

 لي و،استتاحدودي با كشش ) نمره آزمون( گيري به استعداد فردي قابل اندازه
  .استكشش  نسبت به خصوصيات خانوار كاملاً بي

  به تحصيلات والدين  ن كشش مربوطهاي خانوار، بالاتري در بين ويژگي. ج
  .است ] براي متوسط تحصيلات مادر02/0پدر و  براي ميانگين تحصيلات03/0[

كمتر [خانوار بي كشش   دسترسي تحصيلي نسبت به درآمدست كهشايان ذكر ا   
  . است]خانوار  متوسط درآمدي به ازا03/0از 
 كليه افراد مال ثبت نام بر احتعوامل مختلف اقتصادي اجتماعيتأثير بررسي . 5

در آموزش  ]در خانوارهاي شهري[ التحصيل دوره متوسطه  ساله فارغ23-17
 متغيرهاي هزينه هاي مورد انتظار، درآمد مورد انتظار، بين حاكي است كه ازعالي 

 و پايگاه ]شهري يا روستايي بودن[تحصيلات والدين، محل اقامت خانوار 
 درآمد ،هاي شخصي ، متغيرهاي هزينه)خانوار درآمد(اقتصادي اجتماعي خانوار

اند و علامت  دار داشته خانوار تأثير معني مورد انتظار، تحصيلات والدين و درآمد
  .آنها مطابق انتظار بوده است

 

                                                                 
11 .  National Longitudinal Survey   of Youth  
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 هاي آماري توصيف مدل ،متغير ها و داده
عالي به  در تئوري سرماية انساني كه اكثر تحليل هاي مربوط به تقاضاي آموزش

گذاري در  سرمايه ي رفتار كردن افراد است،يو فرض برعقلا  متكي استآن
 بهاست كه اين بازده » بازدة خصوصي« پذيرش يك ،سرماية انساني در واقع

براي تأمين [ وي  درآمد مورد انتظار تحصيلات، درآمد كنوني فرد يا خانوادة
ترين متغيرهاي  ملذا مه .دارد بستگي مستقيم  و قيمت يا هزينة تحصيل]ها هزينه

 در سطح فردي و ياد شدهمتغيرهاي تعيين كنندة يكي از سه مشخصة  تأثيرگذار،
عداد نيز روي تقاضا تأثير تجنسيت و اس ساير عوامل مانند نژاد، .خانوادگي هستند

حساب  هاين متغيرها زماني ب.ذاري نيستندتگ اما معمولاً متغيرهاي سياس،گذارند مي
عالي و افزايش دسترسي به آن  توسعة آموزش ،گذاريياستآيند كه هدف از س مي

  .براي گروههاي هدف يا گروههاي مورد تبعيض قرارگرفته باشد
عالي در  آموزشهاي  مدل توصيف كنندة تصميم به ورود به دوره به اين ترتيب،   

 آنمتغيرهاي توضيحي كه  است اين تحقيق  بر گرفته از مدلهاي دو وجهي 
  :ند از ا عبارت

محل سطح زيربناي ،  هزينة كل خانوار،درآمد كل خانوار :متغيرهاي اقتصادي
  . هزينه هاي آموزشيوخانوار سكونت 

جنسيت  و تحصيلات سرپرست خانوار، تعداد اعضاي خانوار:هاي اجتماعي متغير
  .فرزند

 بايد انتخابهاي مختلف همراه با شرايط متناظر هاي دو وجهيبراي تخمين مدل   
هاي منسجم از وضعيت  كه در ايران داده از آنجا. انتخاب موجود باشدبا هر 

هاي بررسي  ندارد، از داده آنها وجود و انتخاب اجتماعي افراد اقتصادي
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كه در بخش مربوط شرح داده  هاي اقتصادي اجتماعي خانوار استفاده شد يژگيو
  .ه استشد
يل فرزند خانوار تفسير ضرايب به صورت اثر آن بر احتمال ادامه تحص   

 ،گيري كرد توان اندازه  مقدار تأثير را نمي،به عبارت ديگر؛ درسطوح عالي است
بنابر مباني نظري تقاضا براي  .توان مشخص كرد بلكه فقط جهت تأثير را مي

تحصيلات  ست خانوار،رو سرپ رود كه درآمد خانوار انتظار مي عالي، آموزش
ربناي دراختيار خانوار بر احتمال ادامه هاي آموزشي وسطح زي هزينه والدين،

درمورد تأثير .تعداد اعضاي خانوار اثر منفي داشته باشد تحصيل فرزند اثر مثبت و
 ]براي دختران[در برخي كشورهاي كمتر توسعه يافته ، اثر منفي جنسيت فرزند

 .را در همة جوامع يكسان دانست  توان اثر آن ليكن نمي مشاهده شده است،

توان كشش تقاضا نسبت به متغيرهاي مستقل  ستفاده از تخمين اين تابع ميبا ا   
 متغيرهاي مستقل يا توضيحي در اين .كرد توضيح دهندة تقاضا را نيز محاسبه

هزينه هر يك از شقوق انتخابي و  هاي فردي، مدلها معمولاً برداري از ويژگي
  .هاي خانوادگي است برخي ويژگي

  
  ها توصيف داده

هاي اقتصادي اجتماعي خانوار  نظور تخمين  مدل  توصيف كنندة  اثر ويژگيمه ب
سنين دانشگاه يك  احتمال اينكه فرزند در[عالي  آنان براي آموزش بر تقاضاي

هاي طرح آمارگيري از خصوصيات  ز دادها ]خانوار وارد دانشگاه شده باشد يا خير
  .ده شداستفا 1371-74ماعي خانوار در سالهاي تاقتصادي اج

 خانوار در طول چهار سال مورد مشاهده قرار 3214   در اين طرح تعداد 
  :، سه نمونه انتخاب شده است براي تشكيل نمونه منطبق برمدل. اند گرفته
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 فرزند ديپلم يا ،)1371(خانوارهايي كه در سال اول ):تعريف بسته(نمونه اول 
عنوان نمونه ه ب ا شدند و جد،اند مشغول به تحصيل در سال آخر متوسطه داشته

ي ي براي خانوارهاYبه اين ترتيب كه متغير وابسته . ، مبنا قرار گرفتند مورد تخمين
  و1سال چهارم دانشجو بوده است،  برابر  در ] با شرايط گفته شده[ كه فرزندشان
  .صورت برابر صفر قرار داده شد در غير اين

  ي كه در سال چهارميكلية خانوارهادر اين نمونه  ):تعريف باز(نمونه دوم وسوم
 بودند،) در سنين ورود به دانشگاه( ساله 18-24اول و دوم   داراي فرزند،)1374(

  .  و متغير وابسته به همان ترتيب براي آنها تعريف شدندجدا شد
هاي اقتصادي اجتماعي خانوار است كه با  ويژگي متغيرهاي توضيحي مدل،   

هاي مندرج درپرسشنامه   مشخصهاز نظر آماري توجه به محدوديتهاي جامعه
 شامل متغيرهاي گفته شده ،خانوار وميزان پاسخگويي خانوارها به آن درنهايت

 .]6[است

  
  هاي نمونه هاي انتخابي ويژگي

   :نمونه اول
 16 خـانوار در منـاطق شـهري و          91 خـانوار ايـن نمونـه،        107از مجموع     •

 و اكثر سرپرسـتان خـانوار داراي        تهاشي سكونت د  يتاسخانوار در مناطق رو   
  .)درصد 87(اند  ديپلم يا تحصيلات زير ديپلم بوده

 نفر در خانواده حضور داشتند كه       103 ، فرزند مورد مشاهده   107از مجموع    •
انـد    نفر آنها بلافاصله در سال بعد در مقطع عالي ادامه تحصيل داده            11فقط  

  . افزايش يافته است1374 نفر در سال 28و پس از دو سال اين تعداد به 
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 ـ       • خـوبي كـاهش تعـداد سرپرسـتان        ه  روند تغييرات قابل مشاهده در نمونه ب
طـور   همـين . دهـد  شاغل و افزايش دارندگان درآمد بدون كار را نشان مـي          

تعداد خانوارهاي پرجمعيت كاهش يافتـه و تعـداد خانوارهـاي بيـشتري از              
هزينـه بـالاتر حركـت      تـر بـه دامنـه درآمـد و           دامنه درآمـد و هزينـه پـايين       

هاي آموزشي نيـز مـشهود اسـت و اكثـر            روند سريع افزايش هزينه   .اند كرده
. انـد  اي آموزشي را داشـته    ه  اند، بيشترين هزينه   افرادي كه ادامه تحصيل داده    

هـاي مختلـف خـانوار در        احتمال ادامه تحصيل فرزندان برحـسب ويژگـي       
 .  ]7[ آمده است1جدول شمارة 

  
   :نمونه دوم

 ولي توزيـع آن نـسبت بـه         ،اي شهري در اين نمونه نيز بيشتر      هداد خانوار تع •
تر در ايـن      خانوارهاي پرجمعيت  ،به همين دليل  . تر است  نمونه قبلي متعادل  

سواد و زير ديپلم و ديپلم        تعداد سرپرستان بي   ناننمونه بيشتر هستند و همچ    
  %).85(بيشتر است 

 نفر ادامه تحصيل    106نوار فقط    ساله خا  18– 24 فرزند اول    822از مجموع    •
افرادي كه  %) 86 (اكثر. اند و در بين بقيه تعداد مردان بيش از زنان است           داده

  .اند اند در نقاط شهري سكونت داشته ادامه تحصيل داده
اند و خانوارهايي كه      پرچمعيت كمتر ادامه تحصيل داده     ايفرزندان خانواره  •

 مجمـوع از وضـع درآمـدي بهتـري          انـد، در   فرزندانشان ادامه تحـصيل داده    
 در گروهـي كـه فرزندانـشان ادامـه تحـصيل            ، همچنـين  .انـد  برخوردار بوده 

 ،انـد   تعداد خانوارهايي كه هزينه آموزشي بيشتري را متحمـل شـده           ،اند داده
  .بيشتر است
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 ،انـد  در بين مواردي كه نوع مؤسسه آموزشي در مقطع عالي را ذكـر كـرده                •
كـه درمقـاطع      درحـالي  ،لتي تقريباً برابر است   سهم مؤسسات دولتي وغيردو   

  .دولتي استمؤسسات  اين تركيب به نفع قبلي
 خلاصه  2احتمال ادامه تحصيل فرزندان خانوارهاي اين نمونه در جدول شمارة              

  .شده است
  

  : نمونه سوم 
، توزيع شهري و روستايي آنهـا هماننـد         )476(دربين خانوارهاي اين نمونه      •

طـور خانوارهـاي بـا       ي سهم خانوارهاي پرجمعيت و همين      ول ،نمونه قبلي 
  .سرپرست داراي ديپلم و تحصيلات كمتر بيشتر است

 نفـر   60، فقط   ) نفر 459( ساله حاضر در خانوار      18-24از كل فرزندان دوم      •
 درصـد زن و بقيـه مـرد       40 كه از بين آنها       در مقطع عالي ادامه تحصيل داده     

  .اند بوده
سهم مؤسسات دولتي و غيردولتي درمقطع عـالي بـسيار     ،همانند نمونه قبلي   •

نزديك به هم است و از نظر هزينه آموزشي نيز تفاوت محسوسي با نمونـه               
  .توان يافت قبلي نمي

 خلاصـه شـده     3احتمال ادامه تحصيل فرزندان اين نمونه نيز در جدول شمارة              
  .است
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 نتايج تخمين مدل
 . خلاصه شده است4ف در جدول شمارة هاي مختل نتايج تخمين مدل با نمونه

تفسير نتايج در اين نوع   در روش شناسي تحقيق نيز اشاره شد،طور كه همان
تأثير متغيرهاي مختلف بر احتمال ادامه جهت  به صورت تبيين اًالگوها صرف

در مدلهاي لاجيت .توان بيان كرد تحصيل فرد ممكن است و مقدار تأثير را نمي
ي يشود و در مدلها  استفاده ميLRار بودن كل ضرايب از آماره د براي آزمون معني

  استفاده از كه متغير مجازي در بين متغيرهاي توضيحي وجود دارد،
R2 McFaden  مقادير  .جايز نيستLRهر مدل ذيل آن درج شده است  .

 قدرت توضيح مدل با استفاده از آزمونهاي خوبي برازش و جدول درضمن،
 QLMي آزمون شده و براي رفع ناهمساني واريانس از روش بين ارزشيابي پيش

  .   استفاده شده است
كه در آن فرزنداني از خانوار در سال [ در تخمين مدل با استفاده از نمونه اول   

گيري داراي ديپلم يا  گيري انتخاب شده بودند كه در سال اول نمونه چهارم نمونه
 ملاحظه شد كه در تمام مدلها ]دندمشغول به تحصيل در سال آخر متوسطه بو

متغير بعد سطح تحصيلات سرپرست خانوار و  ضرايب متغيرهاي مجازي نمايندة
گذاري  معني بودند و ضرايب متغيرهاي هزينه كل خانوار و سرمايه خانوار بي

ضمن اينكه قدرت پيش بيني و . م مخالف انتظار داشتنديخانوار نيز علا
لذا نتيجه .  چندان مناسب نبودY=1ي مشاهدات دهندگي مدل نيز برا توضيح

 و ثانياً  متغيرهاي در نظر  بوده استگرفته شد كه اولاً  نمونه انتخاب شده محدود
اند احتمال ورود افراد به دانشگاه را به طور  گرفته شده نيز كامل نبوده و نتوانسته

  .كامل توضيح دهند



  ... اجتماعي خانوار –تأثير وضعيت اقتصادي  

 

63

  

ك قرارگرفت و ضمن آن گيري دوم كه فقط شرايط سني ملا در نمونه   
 ،متغيرهاي ديگري مثل سن، جنسيت و وضعيت فعاليت فرد نيز لحاظ شد

توضيح دهندگي مدل امكان تفسير  ملاحظه گرديد كه ضمن افزايش قدرت
  :وجود آمده صورت باين ضرايب به 

اگر سطح تحصيلات سرپرست خانوار ديپلم و بالاتر باشد، به طور متوسط وبا . 1
  . احتمال ورود فرد به دانشگاه افرايش مي يابد،ر شرايطفرض ثبات ساي

طور متوسط احتمال  ورود فرد به ه  ب،هرچه تعداد اعضاي خانوار بيشتر باشد. 2
 .دانشگاه كمتر مي شود

 .طور متوسط با احتمال كمتري وارد دانشگاه مي شوده جنسيت مذكر ب. 3

 ، بيشتري انجام دهد]8[يفعاليت اقتصادانه روز) فرزند خانوار(هر چه فرد. 4
 .طور متوسط احتمال ورود به دانشگاه براي  وي كمتر خواهد بود هب

يشتر ب ]نمايندة طبقه اقتصادي اجتماعي[ خانوار محل سكونتهر چه زير بناي . 5
 .باشد، احتمال ورود فرد به دانشگاه افزايش مي يابد

بيني  ل در مورد پيشمد ارزشيابي قدرت پيش بيني مدل حاكي است كه در كل،   
علت  .كند تر عمل مي قوي )Y=0(صحيح عدم ورود فرد به دانشگاه مشاهدات 

 متغيرهاي مربوط به استعداد و توانايي فرد است كه نبوددليل ه اين امر احتمالاً ب
طبق  شواهد تجربي و تحقيقات انجام شده توسط سايرين يكي از متغيرهاي مهم 

 .در اين خصوص است

 ولي با انتخاب فرزند دوم ،لت سوم كه مدل براي نمونه مشابه نمونه دومدر حا   
 اين تفاوت كه اين  بادست آمده  نتايج تقريباً مشابه قبل ب،خانوار صورت گرفت

  .دست آمده بار تأثير بعد خانوار بر احتمال ورود فرد به دانشگاه منفي ب
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ه سن فرد بيشتر بود، ضمن اينكه در اين مرحله متغير سن معني دار و هرچ   
در اينجا نيز محدوديت مدل در . احتمال ورود وي به دانشگاه افزايش مي يافت

دليل ه  يعني احتمال ورود فرد به دانشگاه احتمالاً ب ؛y = 1توضيح كامل موارد  
  .متغير نمايندة استعداد و تلاش فرد استنشدن لحاظ 
  
 گيري نتيجه

كه چگونگي انتخاب افراد براي ورود به  اليع مطالعات مرتبط با تقاضاي آموزش
را به  كنند، نوعاً به يك متغيركيفي متكي هستند و آن  دانشگاه را بررسي مي

 متغيرهاي كلان اقتصادي اجتماعي ارتباط ،هاي خانوادگي و همچنين ويژگي
  .شوند مي دهند و به يك درك و استنباط از تقاضاي جمعي آموزش عالي منجر مي
 بوده كه سعي كرده است با شده  ياد اين طرح پژوهشي نيز رويكردويكرد   ر

استفاده از داده هاي موجود در سطح فرد وخانوارها، چگونگي تصميم افراد براي 
  . عالي را تحليل كند آموزشهاي  ورود يا عدم ورود به دوره

يـت   منـافع يامطلوب   ،براي اينكه فرد تصميم بگيرد كه به دانشگاه بـرود يـا خيـر                
 اگرچـه   .ناشي از اين انتخاب   بايد بيشتر از مطلوبيت عدم ورود به دانشگاه باشد              

يـري  گ  ولي پيامـد آن در تـصميم       ،گيري نيست  مطلوبيت فرد قابل مشاهده و اندازه     
 قابـل مـشاهده     هاي عالي يا عـدم ادامـه تحـصيل         راي ادامه تحصيل در دوره     ب فرد

الگوسازي رفتار تقاضـا بـه ايـن        . ادتوان تشخيص د   لذا ترجيحات فرد را مي    .است
يكهايي است كه به محقق امكـان توصـيف و تخمـين     نشيوه متضمن استفاده از تك    

  .كه متغير وابسته آن فقط دو حالت را اختيار مي كند، بدهد تابعي را
عالي به  در تئوري سرماية انساني كه اكثر تحليل هاي مربوط به تقاضاي آموزش   

گذاري در  سرمايه ي رفتار كردن افراد است،يرعقلاو فرض ب آن متكي است
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ه باست كه اين بازده » بازدة خصوصي« پذيرش يك ،سرماية انساني در واقع
براي تأمين [ وي  درآمد مورد انتظار تحصيلات، درآمد كنوني فرد يا خانوادة

ترين متغيرهاي  لذا مهم . دارد بستگي مستقيم و قيمت يا هزينة تحصيل]ها هزينه
 در سطح فردي و ياد شدهكنندة يكي از سه مشخصة   متغيرهاي تعيين،أثيرگذارت

  .خانوادگي هستند
ن تئوري و با استفاده از تكنيكهاي تخمين مدلهاي يبا توصيف مدل بر اساس ا   

اي طرح ه با استفاده از داده عالي موزشآتقاضاي افراد براي ورود به  دو وجهي،
  .ادي اجتماعي خانوار تخمين زده شد هاي اقتص آمارگيري از ويژگي

  :نتايج اين تحقيق نشان داد كه
  اگر سطح تحصيلات سرپرست خانوار ديپلم و بالاتر باشد، به طور متوسط و.1

  .يابد  احتمال ورود فرد به دانشگاه افرايش مي،با فرض ثبات ساير شرايط
ورود فرد به  لطور متوسط احتماه  ب، هرچه تعداد اعضاي خانوار بيشتر باشد.2

 .شود دانشگاه بيشتر مي

 .شود طور متوسط با احتمال كمتري وارد دانشگاه ميه  جنسيت مذكر ب.3

طور متوسط احتمال ه  ب، فعاليت اقتصادي بيشتري انجام دهدانه هر چه فرد روز.4
 .ورود به دانشگاه براي  وي كمتر خواهد بود

 بيشتر ]ة طبقه اقتصادي اجتماعينمايند[ خانوار محل سكونتهر چه زير بناي . 5
 .باشد، احتمال ورود فرد به دانشگاه افزايش مي يابد

 .در بين متغيرهاي برشمرده فقط اثر متغير بعد خانوار بر خلاف انتظار است   
متغيرهاي مربوط نبود بيني، احتمالاً   نسبي مدل براي پيشناتواني علت ،همچنين

طبق  شواهد تجربي و تحقيقات انجام شده به استعداد و توانايي فرد است كه 
 .توسط سايرين يكي از متغيرهاي مهم در اين خصوص است
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در حالت سوم كه مدل با انتخاب فرزند دوم خانوار تخمين زده شد، نتايج    
 با اين تفاوت كه اين بار تأثير بعد خانوار بر ،دست آمده تقريباً مشابه قبل ب

  .دست آمده منفي باحتمال ورود فرد به دانشگاه 
دار و هرچه سن فرد بيشتر بود،  ضمن اينكه در اين مرحله، متغير سن معني   

در اينجا نيز محدوديت مدل در . يافت احتمال ورود وي به دانشگاه افزايش مي
دليل ه يعني احتمال ورود فرد به دانشگاه احتمالاً ب؛  y=1 توضيح كامل موارد

  .عداد و تلاش فرد است متغير نمايندة است نشدنلحاظ
دست  ههاي آماري، نتايج ب اطلاعات و دادهاز نظر رغم محدوديتهاي بسيار  علي   

مانند اثر درآمد و موقعيت اقتصادي اجتماعي خانوار،  آمده در اكثر موارد
تحصيلات سرپرست خانوار و جنسيت با نتايج تحقيقات مشابه همخواني و 

  .تطابق دارد
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  درهاي خانوار ادامه تحصيل فرزندان بر حسب ويژگي) نسبت( احتمال -1 جدول
  نمونه اول

 1374 1373 سال مشاهده
 متوسطه عالي متوسطه عالي وضعيت تحصيل /  ويژگي

 79 28 80 21 جمع كل
 75،93 6،25 93،33 6،67 روستايي سكونت 70،33 29،67 76،74  23،26 شهري

 80،00 20،00 80،00 20،00  نفر4 تا 1
  بعد خانوار 72،97 27،03 75،00 25،00  نفر6 و 5

 71،11 28،89 81،82 18،18  نفر6بيش از 
 71،43 28،57 76،67 23،33 سواد بي

 75،00 25،00 78،13 21،88 ي و سايريابتدايي، راهنما
 66،67 33،33 100،00 0،00 متوسطه و علوم ديني

تحصيلات 
  سرپرست

 100،00 0،00 100،00 0،00 عالي
 50،00 50،00 0،00 0،00 )جوياي كار(بيكار 

 71،79 28،21 78،67 21،33 شاغل
 77،27 22،73 80،00 20،00 داراي درآمد بدون كار

وضع 
فعاليت 
  سرپرست

 100،00 0،00 83،33 16،67 ساير
 100،00 0،00 100،00 0،00 2تا 

 66،67 33،33 77،78 22،22 4 تا 2
 80،00 20،00 85،11 14،89 8 تا 4
 63،16 36،84 80،00 20،00 10 تا 8

درآمد كل 
سالانه 

ميليون (
  )ريال

 74،36 25،64 63،64 36،36 10بيش از 
 100،00 0،00 66،67 33،33 2تا 

 58،33 41،67 82،61 17،39 4 تا 2
 74،19 25،81 77،36 22،64 8 تا 4
 73,68 26,32 80,00 20,00 10 تا 8

هزينة كل 
سالانه 

ميليون (
  )ريال

 76،19 23،81 83،33 16،67 10 ازبيش 
 80،00 20،00 89،66 10،34 50تا 

 69،23 30،77 93،33 6،67 100 تا 50
 73،33 26،67 71،43 28،57 200 تا 100

هزينة كل 
آموزشي 
سالانه 

 62،22 37،78 53،85 46،15 200بيش از  )هزار ريال(
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هاي   بر حسب ويژگي) ساله18-24اول(  تحصيل فرزندادامه) نسبت( احتمال - 2 دولج
  دومخانوار در نمونة 

 1374 سال مشاهده
 ساير ابتدايي متوسطه عالي وضعيت تحصيل /  ويژگي

 63 339 314 106 جمع كل
 14،99 53،03 27،67 4،32 روستايي سكونت 2،32 32،63 45،89  19،16 شهري

 5،85 37،23 39،36 17،55  نفر4تا 1
  بعد خانوار 5،72 38،38 40،40 15،49  نفر6 و 5

 10،39 45،99 35،61 8،01  نفر6بيش از 
 13،54 54،97 25،97 5،52 سواد بي

 3،58 33،76 47،57 15،09 ي و سايريابتدايي، راهنما
 0،00 15،38 56،41 28،21 متوسطه و علوم ديني

تحصيلات 
  سرپرست

 0،00 6،67 40،00 53،33 عالي
 6،67 53،33 33،33 6،67 )جوياي كار(بيكار 

 8،25 41,53 38،59 11,63 شاغل
 4،90 36،27 37،25 21،57 داراي درآمد بدون كار

 وضع
فعاليت 
 3،85 46،15 34،62 15،38 ساير  سرپرست

 16،98 52،83 28،30 1،89 2تا 
 9،21 51،97 29،61 9،21 4 تا 2
 5،57 41،49 42،11 10،84 8ا  ت4
 8،41 31،78 43،93 15،89 10 تا 8

درآمد كل 
سالانه 

ميليون (
 6،95 34،22 37،97 20،86 10بيش از   )ريال

 6،95 34،22 36،97 5،26 2تا 
 9،80 45،75 33،99 10،46 4 تا 2
 9،63 42،86 39،75 7،76 8 تا 4
 2،78 38،89 41،67 16،67 10 تا 8

هزينة كل 
سالانه 

ميليون (
 5،91 35،91 37،27 20،91 10ز بيش ا  )ريال

 8،63 52،79 34،52 4،06 50تا 
 6،92 50،94 37،74 4،40 100 تا 50
 5،59 30،77 53،85 9،79 200 تا 100

 2،63 20،53 40،00 36،84 200بيش از 

هزينة كل 
آموزشي 
سالانه 

  16،45  53،38  24،81  5،26  اعلام نشده )هزار ريال(
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 بر حسب  در خانوارهاي نمونة سومادامه تحصيل فرزند) بتنس( احتمال  - 3 جدول

  خانوارهاي  ويژگي
 1374 سال مشاهده

 ساير ابتدايي متوسطه عالي وضعيت تحصيل /  ويژگي
 15 198 186 60 جمع كل

 7،61 58،70 30،43 3،26 روستايي سكونت 0،36 32،73 47،27  19،64 شهري
 4،92 34،43 42،62 18،03  نفر4 تا 1
  بعد خانوار 2،29 36،00 44،00 17،71  نفر6 و 5

 3،59 51،12 37،22 8،07  نفر6بيش از 
 5،24 55،71 31،43 7،62 سواد بي

 1،89 35،85 49،06 13،21 ي و سايريابتدايي، راهنما
 0،00 19،05 47،62 33،33 متوسطه و علوم ديني

تحصيلات 
  سرپرست

 0،00 6،25 37،50 56،25 عالي
 0،00 62،50 12،50 25،00 )جوياي كار(بيكار 

 0،00 44،56 40،05 11،41 شاغل
 0،00 32،20 4،46 20،34 داراي درآمد بدون كار

 وضع
فعاليت 
  سرپرست

 0،00 40،00 40،00 20،00 ساير

 7،14 50،00 35،71 7،14 2تا 
 5،00 50،00 41،67 3،33 4 تا 2
 4،05 14،13 39،31 7،51 8  تا4
 4،29 32،86 47،14 15،71 10 تا 8

درآمد كل 
سالانه 

ميليون (
  )ريال

 0،70 37،32 38،73 23،34 10بيش از 
 20،00 40،00 20،00 20،00 2تا 

 5،88 51،47 38،24 4،41 4 تا 2
 4،14 44،38 42،01 9،47 8 تا 4
 0،00 40،32 45،16 14،52 10 تا 8

هزينة كل 
سالانه 

ميليون (
  )ريال

 1،94 39،35 38،71 20،00 10 بيش از
 5،71 54،29 36،19 3،81 50تا 

 2،47 41،98 53،09 2،47 100 تا 50
 1،41 43،66 43،66 11،27 200 تا 100

هزينة كل 
آموزشي 

هزار (سالانه 
 0،00 21،31 41،80 36،89 200بيش از   )ريال
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  7،50  62،50  28،75  1،25  اعلام نشده
  )عاليآموزش هاي  احتمال ورود فرد به دوره(مين مدل  خلاصه نتايج تخ- 4جدول 

ول
ه ا
مون

ن
 :

پلم
 دي
راي

ل دا
داو

رزن
ف

ري
رگي

آما
ول 

ل ا
 سا

در
  

  
  
دليل حجم محدود ه ب[دليل غيرقابل اتكا بودن نتايج تخمين مدل با استفاده از نمونه اول ه  ب*

  .ت از درج نتايج آن خودداري شده اس]نمونه و كافي نبودن متغيرهاي توضيحي

 متغير وابسته متغيرهاي توضيحي

X8  
  
-  

X7 

  
-  

X6  
  
+  
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+  
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 LR statistics=105,66
Pr.(LR statistics)=0,00000 

y =1  
  ورود به دانشگاه 

y =0 

عدم ورود به دانشگاه 
  Logitروش تخمين 

X8  
  

X7  
  

X6  
  

X5  
  

X4  
  

X3  
  

X2  
  

X1-1  
  

-  O  +  +  O  O  -  +  

ونه
نم

وم 
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 :
دوم

ند 
فرز

  
24-

18 
اله
س

رها
انوا
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LR statistics=67,04
Pr.(LR statistics)=0,00000 

y =1  
  ورود به دانشگاه 

y =0 

عدم ورود به دانشگاه 
  Logitروش تخمين 

  : م جدول يتوضيح علا
  ود فرد به دانشگاهتأثير مثبت متغير مورد نظر براحتمال ور+ 
   تأثير منفي متغير مورد نظر براحتمال ورود فرد به دانشگاه-
  عدم تأثير متغير موردنظر بر احتمال ورود فرد به دانشگاه = 0

  :توضيح متغيرها
X1-1 =  صورت صفر ديپلم به بالا يك و در غيراين(متغير مجازي سطح تحصيلات پدر(  

X2 = بعد خانوار 
X3 = درآمد كل خانوارهنمايند(وار هزينه كل خان ( 
X4 =گذاري خانوار سرمايه 
X5 =  خانوارمحل سكونتسطح زيربناي   
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X6 = سن فرد 
X7 =  0=  زن 1= مرد (متغير مجازي جنسيت( 
X8 = متوسط ساعات كار فرد در روز  

  يادداشتها
 هزينه از حوصله اين بحث – از آنجا كه جزئيات مربوط به تحليل فايده ]1[

توانند براي اطلاع از مباحث مربوط به نرخ  ميمندان  علاقهست، خارج ا
ترجيح زماني و جزئيات ديگر به كتب اقتصاد آموزش و پرورش مراجعه 

  .كنند
توانند براي اطلاع بيشتر از نظريه غربال يا سرند به كتب   ميمندان  علاقه]2[

  .مراجعه كننداقتصاد آموزش و پرورش 
 كه فرد اگر بيكار  استاست كه در اينجا فرض شده اين نكته لازمتوضيح  ]3[

لذا . كند هم بماند به اندازه حداقل دستمزد به عنوان بيمه بيكاري دريافت مي
  .ايم كار كردن و بيكار ماندن را فعلاً  در يك شق در نظرگرفته

  .سنجي مراجعه شود براي اطلاع بيشتر به كتب اقتصاد ]4[
]5[ Pannel Data  كه در آن برش است ه زماني مقطعي در اختيارنوعي مجموع 

داده هاي گروهي معمولاًً از اقتصاد . گيري شده است مقطعي طي زمان نمونه
  .شوند خرد و در قلمرو خانوار و بنگاه ناشي مي

هاي مستقيم   هزينهزمينه يكي از متغيرهاي بسيار مهم دراين ،عنوان مثالبه  ]6[
نه در بين داده هاي موجود ارقام قابل اتكا سفاأولي مت است،) شهريه(آموزشي

 نوع مؤسسه آموزشي براي همة ،همچنين.براي كل نمونه موجود نبود
 .خانوارها مشخص نبود

توانند  ميها   براي اطلاع بيشتر از جزئيات نمونه اول و ساير نمونهمندان علاقه ]7[
  . كنندبه گزارش طرح مراجعه 
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عبارت ه ب؛ ان تعداد ساعات كار در روز استمنظور از فعاليت اقتصادي هم ]8[
 تعداد ساعت كار روزانه ، روز گذشته شاغل بوده باشد7 اگر فرد در ،ديگر

  .وي نيز ثبت شده است
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